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Azinlik Konusunda Yazilar'a Onsoz

Son gunlerde azinhklar konusu Turkiye'deki tarta gindeminin dnemli maddelerinden biri
oldu. Ama konu burjuvazi tarafindan Avrupa Birlne girme, Devlet birokrasisi tarafindan
da Lozan ankanalarindaki hukuki veya siyasi tanimlari cercevesiue Turkler veya
“cogunluk” tarafindan targiliyor.

Kdirtler ise, ulusal baskidan kurtulmak icin, “kualiolarak kabul edilmek i¢in mi , yoksa
simdilik “azinlik” olmayi kabul edip sonra o haklagayanarak daha elvglikosullarda
micadele etme olanaklarin tepmeyen bir miicadetenaaha dgru oldusu baslaminda,
aslinda bir strateji ve taktik sorunu olarak tayworlar.

Sosyalistler her zaman olgu gibi bu gibi sorunlari giindeme almayi ve taniay1 neredeyse
bir sapkinlik olarak gortyorlar. Son derece @aydarak anlailmis mekanik veya ekonomik
maddeci Marksizm anlayyla, bu gibi sorunlarda biey sdylemektense, hichiey
sdylemeyerek her hangi bigci direnki veya i kosullarindaki kotilukten veya genel olarak
yoksulluktan s6z etmeyi sosyalizmianindan saniyorlar.

Bunu “ekonomizm” olarak géren daha “enternasyotiatignlari ise politikadan kagarini
ve politikasizliklarini, dinyanin her hangi bir éinde yapilngi bir toplantinin veya eylemin
atesinde Isinarak gizlemeye cglyorlar.

Bdylece bu targmalarda, birakalim sosyalist bir yagia bir yana, devrimci demokratik
denebilecek bir perspektifin bile izi tozu gorilnoilyBayailik ve gerici bakg acilari ve
kavramlar, yerlglmis ve d@ruluklari zerrece ekgiri sizgecinden gecirilmemiaklaimlar
bu tartsmalarda en ileri gortiinen gatére bile damgasini vuruyor.

Elestirel ve devrimci Marksist gelegie dayanan ve onu icindesigarak amaya calan bir
yaklasimin yokluzu bu baygiligin temel nedenlerinden biridir. 1960’lar Turkiyeisi
hatirlayanlar bilirler. O zamanlar da sosyalistteplumun belki bu gtinkiinden de kiguk bir
bolumuni olgturuyorlardi, ama ortaya koyduklari yeni sorunlarbaks acilariyla toplumun
Uzerinde tartilmaz bir entelekttel ve ideolojik Ustiinlik kuruytartsmalari o ginin
Olculeriyle cok ileri noktalara cekiyorlardi.

Cok sembolik bir 6rnek alinabilir. Altrsh ve yetmili yillarda, sosyalistler, en azindan bir
kismi, Turk halkindan gd, Turkiye Halki veya Halklarindan s6z ediyorlar8ildirilerine bu
hitapla baliyorlardi. O zamanin Turk devletinin Tarklikle tardlanmg niteligini kimsenin
sorgulamadil ve sorgulamay! aklindan bile gecirmgdi trkiye’sinde bu c¢ok ileri bir
yaklasimi ifade ediyordu. Bu gun, Kirt hareketi; Demoknrasrefah 6zlemlerinin ifadesi olan
Avrupa Birligine katilma; golobalkgmenin zorladil desisimler ve ABD'nin Irak’i isgali gibi
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gelismelerin baskisi altinda, toplum neredeyse, soshalis Altmislarda, sodyledikleri igin
partilerinin kapatildii, iskence gordukleri, hapislerde c¢uriaduklerini, kabudligi bir noktaya
gelmisken, yani Turkiyelilik tartgilirken ve Genel Kurmay B&ani bile Turkligu etnik veya
dilsel bir kapsamdan c¢ikarip neredeyse Tirkiye Bavh yurttglariyla sinirl bir kavram
olarak tanimlamak zorunda kalirken, sosyalistlegéeg ve dolayli gelrgizaferlerini bile
savunma noktasinda olmadiklarindan, bu giin vanddta, liberallerin, globalizm
hayranlarinin, ABD veya Avrupa’yl destekleyenlegabalarinin bir sonucu gibi goruliyor ve
onlarin kontosuna bir arti olarak geciyor.

Isin kotisu, kendine sosyalistim diyenler agtarda savunduklarindan da daha geri bir
noktaya kaymy bulunuyorlar. O zamanlar Turkiye Halki veya Haiklatatlikoya bir meyden
okuma, devrimci demokratik 6zlemlerin bir ifaddeem, bu giinkt sosyalistlerin s6zde anti
emperyalizm, anti globalizm, Avrupa’ya kaplma adina bu tagmalarin kagisinda
durmalari, en gerici, devletin en derin ve anti demtik kesimlerinin destekcginden baka
bir anlam taimiyor.Eskiden Turk devletine karTurkiye Halklarini savunuyorlardgimdi
Tarkiye’'cilere kasgi Turk devletinin zimni veya agik savunucusu duradalar.

Kimileri Turkiyeli sosyalistlerin bu evriminin guihani sosyalizm idealine veya Marksizme
yukleyerek bundan ideolojik bir kar da elde etmeghsiyorlar. Ama bunu yaparken,
Marksizmin o son derece temel 6nermesini ungtweutersinden dgrulams oluyorlar:
Insanlarin varliklarini bilinglerinin gd; bilinglerini varliklarinin belirledgi.

Turkiye’'de sosyalistlerin ve toplumun bu ters y@deki evriminin nedeninin Marksizmde
veya sosyalizm ideallerinde gle somut sosyolojik ve ekonomik gghelerde aranmasi
gerektgi.

Bunun en buyik kaniti ayni zamanda genel akima Barmy ve bunlarin sosyalizm veya
Marksizmle ilgisinin olmadiini sOyleyen; sosyalistlere kasosyalizm micadelesi veren;
sosyalistlere kar sosyalizmi savunan sosyalistlerin vgudiir. Nasil Papagin veya
Muaviye'nin cinayetlerinin nederigsa ya da Muhammetinggetileri desil idiyse ve Papagia
ve Muaviye'ye kagi sapkinlar olduysa ve bizzat bu sapkinlarin gadunun kaniysa oyle.

*

Ne var ki, toplumun bu giin otuz yil 6nce sosyadistl soylediklerinin hakligini kabul
etmesi, bu kabultiin bu giinin dinyasinin veya TUiiyi@ sorunlarina bir ¢c6zim olgu
anlamina gelmiyor.

Bu gunun sosyalisti de tipki otuz kirk yil 6ncesispsyalisti gibi yine topluma ters bir
noktada olmalidir. Ancak o takdirde sosyalizm tekfiziki gtici olmasa bile, teorik ve
entelektlel giiciin kazanabilir. Kendisinin katillewe cellatlarini vasiyetini yerine getirmeye
zorlayabilir. Hi¢ unutmamak gerekiyorger insanlik tarihinde bir ilerlemeden, bir ileriye
gidisten s6z etmek mumkiinse veya boyle sayilabilecekd&hsmeler olmysa, bu her
zaman, yenilenlerin bir katkisidir.

Bu gunku demokrasi dengay aslinda,sici ve sosyalist hareketin bir seri yenilgi ile bigm
mucadelelerinde, galiplerin yendiklerinin vasiyetiegerceklgtirmek zorunda olmalarinin
sonucudur.



Altmislarin ve yetmglerin, aslinda kendini her ne kadar 6yle tanimi#saosyalist dal
devrimci demokratik karakterli olan, sosyalist haate olmasaydi; seksenlerin ve doksanlarin
Kirt hareketi olmasaydi, bu giin kimse ne Tigklgorgular ne de azinhklar tartd. ki
hareket de cokgr yenilgiler aldi. Ama galipler en gugcli olduklaroktada yendiklerinin
vasiyetini yerine getirmekten {ea birsey yapamaz durumdalar.

Ama onlarsimdi bizim vasiyetimizi yerine getirirlerken, biziwnlarin kagisina gecerek,
bunu hatirlatma ile yetinmemiz, sonumuz olur. 8mdi baka yenilgilerin pginde

olmaliyiz. Ancak o zaman ezilenlerin kurtgiloniicadelesine bir pargacik da olsa bir katkida
bulunabiliriz.

Sosyalist olmak bilingli olarakyenilgi enayiligi” ni segcmek demektir.

En azindaimdiye kadar yganan tarih bunu kabul ederek yola ¢ikmak gegedti
gOstermektedir.

O halde, goreve devam, 6numuzdeki yenilgilerin kanaoi belirlemeye bgayalim.

*

Bu gun toplum otuz kirk yil 6nce sosyalistlerin dietine geldi ama arada gegen zamanda
gerek toplumsal micadeleler gerek bu micadelelegdem teorik sonuclar ¢ok uzun bir yol
kat ettiler ve ¢cok bgka noktalara vardilar. Dun sosyalistlerin dedikiexibu gin toplumun
vardg! yer, aslinda bu giiniin diinyasinin sorunlargikarda gerici ve tutucu bir konuma
karsilik diser. Ama sadece diinyanin sorunlart bakimind&il, deorik ve metodolojik olarak
da c¢ok geri bir yakkama kasilik diser.

Azinliklar konusu da bdyledir. Azinliklar konusuntidirkiye’'de tartgildigl bigim ve bu bigim
icinde, en sol ve en ilerici gibi goriinen tavinar kavramsal araclar bile, bu ginin
dunyasinin kgullarinda aslinda gerici bir ¢c6zim 6nerisindegkabir sey degildirler.

Azinliklar konusunda son yirmi yilda bir cok yaazglik. Bu yazilarda bu miucadelenin
deneylerinden yola c¢ikilarak, 6nimuzdeki yeni ygitelin yssanacgl alanlar
tanimlanmaktadir. Elbette bu tanimlama, el yordéamgaha 6nce hi¢ el atiimagralanlarda,
bakir ve kefedilmems bir alanda yapilgindan, yeni olan gu kez eski bigimler igindedir.
Yeni yurimeyi @renen bir cocuk gibi paytaktir. Sik siksgil. Ama yine de her seferinde yeni
bir alana girmeyi, yeni bir kitay! kietmeyi baarir, cgu kez, Kristof Kolomb gibi bunun

yeni bir kita oldgunun farkina varmasa bile sé&gidaki yazilar ayni zamanda bu evrimin
izledigi yolu gosterir.

*

Seksenlerin ortasinda o gune kadar Turk, ErkekaBeymy ve bdyle oldgunun bilincinde
olmayan, dgincesinde boyle kategoriler bile bulunmayan biyabst olarak Avrupa’da
surgin ygamina bgladigimizda, bu gun artik organ kaltar, azinlik, farklilik gibi,
siradanlamis kavramlar, ne Avrupa’daki sosyalist harekette eecthden geldiimiz Tarkiye
sosyalist hareketinin gelegiade ve terminolojisinde bulunmazdi. Devletin, parane
oldugunu bilmeyen kabilelerin dilinde bunlarin kdrgi olan kavramlarin bulunmamasi gibi.



Biz bu gun bile Turkiyeli sosyalistlerin hala kemax bile varamadiklari klasik Marksist
gelenge uygun olarak, engan kurtulusunun ne yerel ne de ulusal bir sorun olamagaca
onermesinin, mantiki ve geleneksel sonucuna uydanalky Avrupa’ya gelince, gérevimizi
Avrupa’daki s¢i hareketine azami katkiyl nasil yapabil@o@z olarak belirlemgtik. Bu
cercevede, Almanya’dakggilerin dnemli bir b6lumuni okiuran Tarkiye kokenligciler,
dillerini ve yapilarini en iyi bildiimiz icin esas ilgi ve ¢ajma alanimiz olarak beliriyordu.

Ama daha bu goérev tanimlamasinda bile, buttin Térkpsyalistlerinden farklydik. Onlar
icin Tarkiye’li veya Kurdistan’l scileri, Turkiye veya Kurdistan’daki micadeleye takarak
ve oradaki mucadeleye maddi manevi dest&ldoainda ele alinirken; biz ayni kesimi
Avrupa k¢i hareketinin bir parcasi olarak ele aliyordukziBi sorunumuz, bu Avrupagi
hareketinin nasil birkgirilecegi idi, onlar ise, fillen Avrupa’li §cileri uluslara gore bolerek
orgutlems oluyorlardi. Dolayisiyla bittn Tirk ve Kurt solukarsi bir konumda bulunuyor,
onlarin milliyetgiligine kasl, klasik devrimci ve enternasyonalist bir konunasrsuyorduk.

Tabii bu klasik Marksist konuma uygun olarak dpktibir sehirden bgka birsehre giden bir
parti Gyesinin gitti sehrin oraninda ¢aimasi gibi, Avrupa’da bulundwmuz tlkelerdeki
seksiyonlarda caimaya baladik. Once Dordiincii Enternasyonal’in Fransa geksinda
(LCR’de Devrimci Komunist Liga), sonra Almanya’yag@nce Alman Seksiyonunda,
(GIM’de Enternasyonalist Marksist Grup) yer aldik.

Ancak Almanya’da daha ilk adimda, bu klasik yakian gerekli ama yeterli olmagini
gérmeye ve gozlemlemeyegbadik ve birden birelsci érglitlerinde ve partilerinde azinhklar
konusuyla azinliktan bir insan olarak (Almanya’daKiyeli isciler, Turkiyeliler de Orgiit
icinde bir azinliktr) kay karsiya kaldik.

Bu kag! karstya kalgin bulundgu ortami ve targmalarin bglamini aktarabilmek igin, biraz
geriye gitmek gerekiyor.

1950'li yillarda, klasik Birinci ve Ugiincui Enternamal’in gelengini ve programini savunan
Dorduncu Enternasyonal heniliz 1968 yukseh riizgarlariyla yelkenlerini doldurmasgyi
kucuk gruplardan okan bir 6rguttt ve Avrupa’daki militanlarini 6zeliékCezayir halkinin
kurtulus savaini desteklemeye yoneltgti. Gizli silah fabrikalari kurmak gibkier
yapiyorlardi Avrupali kalifiyegci ve sosyalistler.

Ama boylece bir cok Avrupalsci ve Sosyalist ilk kez tciinci diinyahlarla, Avrdgei sinifi
merkezli bakg acisiyla, kendisi kurtarilacak olarak gorulenlenesne olanlarla, onlarin 6zne
olduklari mucadelede, onlara yardim etme durumdmdianuyorlardi.

Babalar ve analar ¢cocuklarindan gocuklarinin keniditien @rendiginden daha fazlasini
Ogrenirler. Bu faaliyetlere katilanlar da kendi Aveuplerkezciliklerinin farkina daha ¢ok
vardilar. Bunlar Avrupali 6rgutlerin icinde, Avrupargutlerin Avrupa merkezci
distinislerinin en 6nemli elgirmenleri olarak varliklarini sturdurduler.

Onlar bir yanda bu 6rgutler icinde var olmaya deatarken, Turkiye’'de iki hareketin icinde
sOyle bir gelsme oldu yetmilerin sonunda.

Vatan Partisi icinde biz Ugtincli EnternasyonalfiviaSovyetlerin sinif karakteri, fizame
karsi micadelenin sorunlarindan hareketle, Stalinizwojesup klasik Marksist gelerge



surduren Trockist gelege katiimstik. Benzeri bir gelim Rizgari saflarinda da gortluyor ve
onlar da yavgtyava bu sorunlari, Stalinizmi vs. giindeme getiriyorladima bu teorik

olarak son derece korkak bir bicimde yapiliyor saeitici giiciini stalinizmin Kirt sorunu
karsisindaki tutarsizginin elatirisinden aldgindan, uluscu bir hareket noktasi bu agiaya
surekli damgasini vuruyor ve bu da onlarin martrkuglarina ulgmasini engelliyor, genel
olarak merkezci tabir edilen bir konumda bulunugdi. Ama yine de, bu tabularin yikili
bizim yazilarimiz ve evrimimizin de dolayli etkisgybu harekete yakin duran bazilerin
Rizgari hareketinden kopmasi ve Trogkizme yonelrsesucunu dgurmustu.

Iste bu gel§melerle bgh olarak, bu hareketlerin Aimanya’daki taraftarlarasinda da bu
yonde bir evrim yganmsti. Turkiye’'deki bu evrimin sonucu olarak ve ond#kilenmeyle,
¢ogu bulund@gu fabrikadagyeri konseyi Uyesi veya sendika aktivisti de ohatlardir bir
sekilde politik miicadele yurutergi ve aydinlardan bir grup, Trockist olduk deyipr@dncu
Enternasyonal’in kapisini ¢calghardi.

Avrupa sanayiinin kalbi Ruhr bdlgesinde, Duisbuagiteya Stuttgart'’da Mersedes
fabrikalarinda grev yoneten Turkiyeli, sosyalistdea ve celikggisi, en az bgon yillik
politik ve orgutsel tecrubesi olaggiler bu kiigik drgutiin kapisini galinca 6rgut tam
anlamiyla birsok yasar. Orgitun bittinuyle ufku @nda kalmg bu kesim bulutsuz gokte
cakan birsimsek gibi 6rguttn igine girngtir.

Ernest Mandel Kurtsgilerin drgutlenmesi Kirdistan’da sosyalist bir sgknun
orgutlenmesine katki olabilir diyerek, kendi cel®ndaldgl IBM elektrikli daktiloyu bu gruba
hediye ederCi Bikinisimli bir dergi citkmaya bdar. Bu arada 12 Eylul darbesi olgau
gocmenler daha da hareketlestini Turkiye’den kacanlarin da etkisiyle Avrupa’da
politiklesme ve aktifleme yikselmeye devam etmektedir. Yol dergisi etdsitoplanan bu
kisiler, 12 Eylul'e kag! mitinglerin drgutlenmesinde 6nemli bir rol oynatardir. Hasil
kucuk Alman seksiyonu, gelen Turkiyeli Kurt ve Tigkiler aracilgiyla bagina devlet kgu
konmu gibidir.

Ne var ki, ilk cicim aylari bitince, 12 Eylul yegilsi ve diinyadaki yeni muhafazakar
riizgarlarin da etkisi altinda (Teatcher, Reagaml,&hl) hem bir gerileme ve 6zele
cekilmeler hem de tam da azinhk olmaktagato sorunlar kendini gostermeyeslaa. Kirt ve
Tark Gyeler bir tarlt 6rgutsel yama katilamamakta, hep kendileringldnmg
hissetmektedirler. Bu nedir, nereden gelmektedir?kBsorun birlgince, Turk ve Kirt
Uyelerin ¢@u bir stire sonra drguti terk eder. Birkag kalir sadece.

Bunun Uzerinde Orgutte bu gaausizlgin nedenleri Gzerine bir tagtna baglar. Ama targma
aslinda yine tam anlamiyla 6rgit icinde olmaktafade, yabancilar ve yabancilarla
ilgilenenler arasinda yurutilmektedir.

Iste bu tarymalarda, Cezayir Kurtufjusavaana dayagmada cakmis, oralarda ygams bir
Alman uye, orgut icinde Turk ve Kurtlerin ayri lmtonom drgutlenme igcinde olmasini
savunmakta; Lenin’in Bundgularla tgrnasinin yank bilindigini, aslinda Lenin’in fiilen
ozelatiri yaptigini, Yahudi §cilerin RSOP icinde otonom yapilarinin olgunu
sOylemektedir. Ve bunu soyleyen 0Orgit icinde yaldancen iyi anlayan, onlara en yakin,



drgutun Avrupa merkezcgine ve irkcilgina kasi onlari savunan; 6rgitin irkgi okglunu
sGyleyen bu kidir.

Iste ilk kez bu k§inin soyledikleri ve bu tagma icinde, “azinlik sorunu” ile, sosyalist
orgutlerde azinhklarin sorunu glaminda yukarida kisaca geilen kosullar ve atmosfer
icinde kasilastik.

Tabii ilk tepkimiz, yabanci olarak bu Alman Uyemeadiklerine yani 6rgut icinde yabancilarin
otonom o6rgutlenmesi olmasina kagikmak oldu. Bu daha 6nce hi¢ duymadiz birseydi.
“Kitapta yeri yok”tu. Boylece biz yabancilar otongmreddederken, bir Aiman, ama Cezayir
kurtulus saval aracilgiyla bir 6nemli deney yams bir Alman, bize rgmen bizlerin otonom
bir yap! olgturmamizi dneriyor ve savunuyordu.

Ancak bu sirada Kadin hareketinin de bir yiksgtsaniyordu ve kadin hareketi sol érgutleri
ve isci orgutlerini sarsmaya Blamisti. Ayrica Kadin, Bag ve Ekoloji hareketlerinin
partilesmesi olarak gorulebilecek ¥éer de secimlerden buyik bir ariyla ¢cikmg ve batin
paradigmalar ve politik manzaragilgmis, sol drgutler bu geimelerin baskisi altina
girmislerdi. Bunun etkisiyle de, orgitler icinde kadireter fillen otonom yapilar
olusturmuwslar veya olgturuyorlardi.

Aslinda yabancilarin durumu da tipki kadinlara begndu: Paralellikler en kor goze bile
batiyor. Avrupa’daki kadin hareketi her ne kadaydzebir karakter tasa; yabancilar da
kadinlar kagisinda seksist ve erkek egemen bir damardan geliyea da; orgut icindeki
irkciliga ve seksizme karister istemez benzer sorunlardan gelen bir yagnmh da oluyordu.

Bunun Uzerine, klasik litertitiirde yeri olmayan g\adin, siyah (yabancilar, azinlklar)
hareketleri ve konulari Gzerine teorik birggmlasmaya girdik. Bu ygunlasmanin ilk
sonugclari 6rgut icinde fillen otonom olarak ¢ika&ichiz Ne Yapmaladli, t¢ sayi ¢ikabilngi
dergide gorulebilir. (Bu donemin kisa bir 6zétamburg Dersleriadli yazida
bulunmaktadir.)

Bu arada, Hamburg'ta bir Turk dazlaklar tarafin@éduiraldi ve Tark gogmenlerin hizli bir
radikallesme ve politiklemesi baladi: Turk gencleri kendiginden 6z savunma ihtiyacina
uygun olarak ceteler kurmayastadilar. Turkiyelilerin icinde neler icin nasil méanele
etmeliyiz, ne yapmaliyiz gibi sorunlar tartmaya balandi. Burada 6nemli olagudur. Artik
Almanlar Turkiyelileri dgil, Turkiyeliler kendilerinin ne yapagani tartgiyorlardi. Yani
Azinliklar sorunu dgil; Azinliklar Alman sorunun tagiyorlardi. Bu gunkt Turkiye'deki
tartismalarin diline gevirirsek; Turkler azinlik sorunudegil; Azinlklar su Turk sorununu
nasil halledeceklerini tagtyorlardi.

Bu gelsmelerin ve targmalarin en bandan itibaren icinde yer aldik. Artik, bir Alman
sosyalist drgutinde, sosyalist biri olarak azialldorununu dal; fillen var olan bir azinlik
hareketi icinde, azinliktan bir sosyalist olaraknék hareketinin veya azinlk hareketi
icindeki is¢i ve sosyalistlerin ne yapmasi gergkti tartisiyorduk.

Iste ilisikteki ilk Gic metin bu tartmalar icinde bizim savunduklarimizin birer belg@sid

*



Daha sonra, buradan ¢ikaioniz dersleri, Kirt hareketinin veya Turkiye'delardokrasi
mucadelesinin stratejisi pminda tekrar ¢gtli yazilarda ele aldik. Son ti¢ metin de bunun
ornezidir.

Ama batin bu yazlarda ¢ok temel bir yamhiz bulunmaktadir ve bu bizim ancak son
donemde ¢oOzupsabildigimiz bir sorundur. Zaten bu sorunun ¢6zimu, MatkBis, Ulus,
Ustyapilar, Demokratik cumhuriyet, Proletarya Diktéigi gibi sorunlari bir ¢irpida yepyeni
bir 1s1k altinda ¢ozmektedir.

Temel yanlgimiz, bu yazilarda ulusu, ulusgular gibi tanimlamadn. Yani bir dil, etni ya da
tarinle. BOylece sanki ortada iki farkl sorun vagmibi gorulmektedir. Bir yanda azinlk
sorunu, bir yanda da ulusal sorun. Ulusal sorunw@gidmiimu igin Uluslarin Kaderini Tayin
Hakki; Azinlik sorunu igin, dil, kalttr, ulus verekerin ssitli gi.

Peki, ger politik olan dil, etni, soy, kavime vs. gore tatanmamgsa, azinlik mi olur?

Ayin sey demokratik cumhuriyet Beaminda da gorulir. Bir yandan, Uluslarin kadefiayin
hakkinin aslinda ulusal sorunla ilgiligle nasil bir devlet bigimiyle ilgili oldgunu sdyleriz;
yani bir tek kdyun bile ayrilma hakki olmasi gergktden; ayrilmak icin bir ulus olmanin
sart olmadgindan s0z ederiz; gier yanda uluslarin kaderini tayin hakkindan soziede
Uluslarin kaderini tayin hakkinin aslinda dile, @isiayanan ulusal devletler kurmak hakki
oldugunu goremeyiz.

Peki bu kicuk adimi nigin bir tarlt atamayiz? Lerlirocki, Kivilcimli gibilerin Gzerimizdeki
otoritesi 6yle buyiktur ki, Onlarin hepsinin bugdmi savunmgiolmasi, o slogani ejtri
atesinden gecirmemizi engellemektedir. Bunun yani Siiekiye’deki Kirt micadelesine
verdigimiz destek de bu ilkeye dayagichdan, bu ilkenin nesnel ilerici yoni nedeniyle,
ideolojik olarak gerici oldgunu goéremeyiz.

Bu nedenle, aslinda 1990’larin en geg ortalarinoeaaniz gereken adimi ancak on sene sonra
atabiliriz. Bu nedenlesagidaki yazilar bu c¢ejkileriyle birlikte ve bu ¢ekkinin ¢oziminde

bir asama, belli bir tikanikiiin manevi bir otorite yuziindegilamamasinin; zihnin

bilinmeyen yerlere adim atarken nasil korkak veeldrkareket etinin bir rnesi olarak da
okunabilir.

Ulusal Sorun ve Azinliklar sorunu (Turkiye’'dekitiamalarda Ulusal sorun ve Milliyetler
sorunu diye ayrilagey) iki ayri sorun dgldir. Ya da daha dgrususoyle diyelim. Dile, dine,
etniye dayanan ulusculuk agisindan, bir ulusalrsbrude azinlklar ya da milliyetler sorunu
vardir. Milliyetler, azinhklar yizdeki sivilcelagibi katlaniimasi gereken sorunlardir. Ya da
sivilceleri s&lik isareti goren bir anlayla sivilceler zamanin modasina gore, sivilceler bir
saglik ve guzellik sareti olarak da alinabilir. Bu giintiin azinliklamkelik ve cssitlilik olarak
tanimlayan anlay) asilinda butin o ilerici gérugiintin ardinda; gerici ulusg@un butin
varsayimlarini paykar. Azinhgl yok etmez, sadece onun garndaki tavrini dgstirir. Sorun
olarak dgil zenginlik olarak gérmeye Bkr. Yani azinliklar zenginlik olmasa derhal tavrin
degistirecektir.

Halbuki, ulusu, dil, din, etni, tarih vs, ile tanlamayi reddeden; tum dillerin, kulturlerin,
etnilerin aitli gine dayanan; bunlarin politik olanin tanimindaglashdg bir devrimci



demokratik ulusgulukta, goinluk olmadg icin (Dile dine etniye dayanan bir millet olmgdi
icin), azinhklar da (milliyetler de) olmaz.

Ama tam da bunlarin olmagliyerde, kelimenin gercek anlamiyla “azinlklarigau”,
gercekten aritmetik ya da sayisal anlamiyla azwihkaktan dgun sorunlar gindeme
gelebilir.

Bu gunku tarymalara gelince. Buraya kadar sdylenenler bir dbdamda somutlayalim.

Turkiye’de Azinliklar konusundaki son tagrnalar hepzogunluk tarafindan yapilmakta ve
yanlis varsayimlara dayanarak yapilmaktadir.

Birinci yanlis sudur:

Azinlik sorununu azinliklari yok ederekgleazinliklarin varlgina dayanarak ¢6zmek
tartisiimaktadir.

Sorunun tartilmasina en kritik yangt matematik olarak azinlik ile hukuki ve politikaoak
azinhk kavraminin kagtirilmasidir.

Azinlik sorunu 6ncelikle, politik ve hukuki bir sar olarak ele alinabilir.

Politik ve hukuki bir ¢6ziim igin, birakalim sosyalizmi bir yanaAzinlk soruntnun,
devrimci demokratik bir cozumidzinhklari yok ederek mimkin olur. Azinliklari yok
etmenin biricik yolu isegogunlugu yok etmektir. Ve bu da bir tek taleple ifade edilebilir:
Tam dillerin, etnilerin, kultarlerin, “uluslarin”,  kavimlerin esitli gi; devletin dini, etnisi,
kaltara, kavmi, “ulusu” olmamasi. Tipki gergek bir laiklikte din karsinda nasil bir
konumda olursa, diller, etniler, kilturler, kavimiee “uluslar” kagisinda da ayni konumda
bulunmasi.

Zina tartsmalarindaki geri ve gerici konumlar azinlk tgmelarina da damgasini vurgtwr.

Aslinda sorun son derece kolay ve basit olarakIgdzBasil hukuken evlifiin olmadgi
yerde, hukuken zina da olmazsa, politik ya da hukldeak tanimlanngibir kritere gére
¢ogunlugun olmadg! yerde, azinlik da olmaz.

Konu azinlklar targmasinda dinsel, ulusal, dilsel, kilturel azinlikdéduguna gore, bu
azinhklari yok etmenin yolu: bu kriterlere dayarg@unlugu yok etmekten gecer.

Yani Ulusun ya da devletin tanimindan Tugltkaldirdginiz zaman Ermengi, Saryanilii,
Rumlusu, Zazalgl vs.yi de yok etngi olursunuz.

Elbette politik ve hukuki anlami olmayan bir kavraarak Turkler, Ermeniler, Rumlar,
Suryaniler var olmaya devam ederler. Ama devledgolitik olan, her hangi bir dil, din,
etni, kaltdr ile tanimlanmag igin; ortada politik ya da hukuki olarak bir@mluk bulunmaz.

Iste gercek anlamiyla azinlik sorunytam da buradaolitik olarak tanimlanmi s
cogunluklarin olmadi g1 noktada ortaya cikar.
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Yani ulusun ya da devletin dini, dili, etnisi, faitisoyu olmadii durumda da, politik ya da
hukuki anlami olmamakla birliktaritmetiksel olarak azinlklar var almaya devam ederler.

Aritmetik olarak azinlikta olmanin kendisibizzat o azinliktakilerinpolitika ve hukuk
disinda ekonomi ve kultur alanlarinda baski altinda kalmasina yol acar.g@oluk olmanin
kendisi zaten bir gu¢ olmay! ifade eder.

Gergek bir demokraside, yani 6zel tirden bir deraskle, devletin gbrevi: var olan politik ve
hukuki ssitli ge rggmen, politika d§inda, sosyal hayatta, her an yeniden ortaya ¢ikacak
esitsizlikleri dengelemek olmalidir.

Bunun ne oldgunu hi¢ de politik olmagga hemen gortlecek, bu gin de politik anlami
olmayan bsgka bir azinlik drngiyle agiklamaya ¢ajalim.

Ornegin, ozlirliler, tekerlekli sandalye aragiyla hareket edenler. Hukuken ve politik olarak
ayaklanyla yuruyenlerles¢ olmalarina rgmen, butin yollar, kaldirimlar, tuvaletler vs. hep
ayaklanyla yuruyen geunluk gozetilerek yapilir. Tekerlekli sandalye hlareket edenlerle
yuruyenler hukuken ve politik olarakieolmasina ramen, tekerlekli sandalye ile hareket
edenler, surekli bir baski altinda ve daha zor hiaggullarinda yaarlar.

Burada toplungyu soruyla kay kariyadir: 6zdrlalerin bu fiili gitsizligini dengeleyecek
tedbirler alacak midir, yoksa onlari bir yuk, bastalik gibi gortip kendi kaderleriyle pbasa
mi1 birakacaktir?

Burada, toplum acisindan ¢ok buytk bir masrafeagsh dafiili olarak ortaya ¢ikan
esitsizligi gidermek igin 6zdrlilere uyan yollar, tuvaletler vs. yapilmasionlarin nifus
icindeki oranlari ve katkilarindan ¢ok daha buyirknteblgsin bu fiili esitsizligin giderilmesi
icin kullaniimasi ve kotalama gibi (6rgi@ Oztrlilere glerde oncelik verilmesi veya kota
uygulanmasi) gibi tedbirler, bir dl¢iide olsun Buszligi gidermeye yararlar. Gergek
anlamda azinhklar sorunu ve ¢ézumi budur.

Ayni durum kolaylikla, dilsel, dinsel vs. azinlikdada aktarilabilir. Devletin dilinin, dininin
olmadgi; bunlarin higbir politik anlaminin bulunmagdiir toplumda da sadece sayica azinlik
dininden veya dilinden olmak bile bir surgitsizliklerin ve azinliklar tizerinde fiili kulttrel
baskilarin olgmasina yol acar.

Ornegsin blyuk bir cgunlugu Siinni olan bir tlkede, Alevi veya Hiristiyan olkpguinlik
hayatta bir cok kultirel baski ve dezavantajli doawyol acar. Tipki 6zurliler orgmde
oldugu gibi, devletin gorevi, bu filli dezavantaji demggecek tedbirler almak olmalidir.

Ornegsin, Turkge biiyiik ¢gunlugun ana dili oldgundan, devletin resmi dili, her hangi bir
esitsizlige yol agmamak icin 6rign Ingilizce olsa bile (Bir cok Afrika tlkesinde, buydyla
olmasa da fiilen bdyle bir durum vardir.)gumlugun gunliik hayatta Tirkce kogmasi, dger
diller karsisinda bu dil ana dili olanlarin avantajli bir domda olmasina ve ger dillerin
zamanla yok olguna yol acar. Ana dili Turkce olmayanlarin bin lbigimde kalttrel baski
altinda olmasina yol acar. Azinliklar sorunu, bludsitsizlikleri dengeleyecek bir program
sorunudur.
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Hemen gorulege gibi, Turkiye'de tartgilan azinlik sorunu @@, ulusun nasil tanimlanaga
sorunudur.

Ne Tarkiye’lilik tst kimligi, ne Kurt Turk kurucu tyegi, bu konuda tutarli bir ¢6zim
olusturmaz. Aynisekilde, bu gin Turkiye’de resmen azinlik olarakt@danms azinliklarin
dinsel olarak tanimlanmplmasi, devletin laik olmaginin da zimni bir itirafidir. Bu ginkt
azinlik tanimi, laik bir devletle de uymaz.

O halde, azinliklar sorunuyla kakarsiya kalabilmek igin, politik ve hukuki olarak, tim
azinhklarin dolayisiyla gaunlugun yok edilmesi gerekir. Ancak bundan sonra gergek
anlamiyla azinlklar sorunu tagtabilir hali gelir.

(Gercek anlamda azinliklar sorununun timdiyle yokad ise, demokrasinin 6tesindeki
Ozgurlukler alemindeiherkese emgine gore” ilkesinin gecerli olmagh; dolayisiyla her
hangi bir yaptirima artik ihtiya¢c duyulmayacak teiplumda “herkesten yeten@ kadar,
herkese ihtiyaci kadarilkesinin gecerli oldgu zenginliklerin gurdl gural akg bir toplumda
gerceklgebilir.)

Butun bunlar olsa, yani devletin nasil dini olmangerekiyorsa, dili, etnisi, soyu, sopu,
kavmi “ulusu” olmasa bile, kimi akli evvellerin ¢aevdgi ifadeyle bu‘ulus devletin sonu”
degil; etniye, dile, soya dayanan ulusgida ve boyle tanimlanmbir ulus devletin sonu

olur. Ulus ve uluscguluk, dine, dile, etniye dayamang insan haklarina dayanan bir ulusguluk
ve ulusal devlet olarak var olmaya devam eder.

Yani busimdi artik kimsenin hayal bile edemgd¢6zim de aslinda, ulus¢gun ve ulusal
devletin sonu d&ldir ve bu giintin diinyasinin sorunlari §armda gercekte bir cozimgle
sorunun ta kendisidir.

Tuarkiye'deki tartsmalarda, s6zde en radikal konumda olanlar arasiteldic konu
edilmeyen ve targilmayan da budur.

Ulus devletin sonu, politik olanin (yani devletingsil tanimlanirsa tanimlansin ulusal
olana gdre tanimlanmasinin reddi; yani fillen uluvletlerin yikilmasi; bu da fiilen diinya
capinda bir Proletarya Diktatorligu” demektir. Dger bir ifadeyle Proletarya Diktatogi,
somutta politik olani ulusal olarak tanimlama tmede bir diktatorlik, ulusal olani politika
disinda tutmadir. Yani bu gunki ulus¢glin klasik dinlere yapgini ulusculga yapmaktir.

*

Tarkiye’'deki tartsmalarin ikinci 6zellgi, onlarin ¢gunluk tarafindan yapilan bir azinliklar
tartismasi olmasidir. Yani @ounluk azinlgin nasil tanimlanagani ve azinliklarin ne
olacaini tartsmaktadir Azinliklar tartt smanin 6znesi dgil nesnesidirler.

Halbuki, Avrupa’daki Turkler, seksenli yillardar@zinlk olarak, hangi hedefler icin
mucadele edecekleri yonunde tartislardi. Biz de bu targmalarin iginde yer alngtik.
Ilisikteki metinler, azinliklarin bir 6zne olarak sortunasil targtiklari ve tartsabilecekleri
konusunda onemli dersler icermektedir.

Birinci ders, azinliklarin icinde de, azinliklahangi hedefler i¢cin nasil micadele edilgoe
dair bir sinif micadelesi olgudur.
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Ikincisi, azinliklar igindeki sosyalistler, azinkkin sadece kendi sorunlariylgrasmasinin en
onemli elgtirmeni olmak zorundadir.

Uctinciisu de bu ikinciden cikar. Azinliklar, toplumgozuniugunu taleplerine kazanabilmek
icin, tum toplumun 6nine kendi sorunlaryla birikityuk cgunlugun sorunlarini da ¢ézen
bir programla ¢ikmak zorundadirlar.

Almanya’da seksenli yillarda yapilgtartsmalar bglaminda yazilanlarin, Azinliklar
sorunun tartilmasini epey aydinlatagan distniyoruz.

03 Kasim 2004 Caamba

demir@gmx.,li

http://www.comlink.de/demir/
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Gocmenlerin Bir Azinlik Olarak Talepleri Neler Olmahdir?

Onuimuzdeki toplantinin giindemindeki konulardan driKltiirel Ozerklik. Onceki
toplantida, ayri bir gindem maddesi olmamaklakielidiser konular bglaminda bu konu da
yer yer ve dginik bir sekilde tartgilmis; ortaya oldukca disik pozisyonlarin ¢ikgi
gorulmistu.

EsasindaKiiltirel Ozerklik gindem maddesi de tipkCIfte Vatandalik" maddesinin
yanlsligina sahiptir. Toplantidaki tagmalardan da gorifiii kadariyla Kiiltirel Ozerklik
gorislerden sadece biridiBu baslikla, gorislerden birine bir imtiyaz taninmaktadir .
Konunun baligli daha d@ru olaraksu olabilirdi: “Bir Azinhk Olarak Gé¢menlerin Talepleri
Ne Olmalidir?”

Ancak bu balik bile, gécmenlerin ayni zamanda blusal azinlikoldugu varsayimina
dayandgi ve bu konuda bir gosibirligi olup olmadgi bilinmedigi icin gercekte ikinci
asamada targtimasi gereken bir konuyu icerir. Bugdamdaki ilk madde?Gdcmenler bir
ulusal azinlik olgturmakta midirlar?"gibi bir sey olmalidir kanimizca.

Bicime iliskin bu kisa dginmelerden sonra konunun kendisine gelelim.
Kanimizcagé¢cmenlerayni zamandairer ulusal azinlk olusturmaktadirlar .

Osman'in da (Hamburg) beligtigibi bu yeni bir fenomendir. Normal olarak ulusal
azinhklar, cok eski gdardan beri, belli bir ulusun topraklari Gzerindgidinis; bu stre
zarfinda kendi ulusal kimliklerini korunguopluluklardir. Bunun en bilinen 6rpie
Yahudilerdir. Turkiye'de bulunan, tim imha, mubadelsimilasyon ¢cabalarinagraen hala
az da olsa varolmaya devam eden Ermeniler, Rutawganiler de bu tur azinliklara bir
ornek olarak gosterilebilir.

Avrupa'daki gocmen azinlklar ise, tamamen yenvasSaonrasindaki boom déneminin ortaya
cikardgl bir fenomendirler. Bu azinliklarin yeni ortay&mus olmasi, onlarin bir azinhk
olmadgl anlamina gelmez. Gidi uluslardan bu gé¢cmenler, kendilerinigb@a bir tarihsel
yasantinin ve gelerign devamcilari olarak kabul ettiklerine; ulusal fikéerini koruduklarina
gore; ayri bir milliyet ve kiltir cevresinden oldak duygusu onlarda bulunguna gore

birer ulusal azinhktirlar ve birer ulusal azindlarak baski altindadirlar.

Ne var ki bu azinlklar belli bir toprak parcasetinde y@unlasmis olmadiklari igin
problemin ¢6zimi karmgek bir hale gelmektedir. ger belli bir toprak parcasi tzerinde
yogunlasmis olsalardi, onlarin kendi kaderlerini tayin hak&vsnulur ve taleplerin ne olagia
konusunda pek fazla bir problem ¢ikmazdi.

O halde sorugudur:Belli bir toprak parcasi tzerinde yogunlasmamis azinhklarin

ugradg 6zgul baskilara kartalepler neler olmalidir? Bu soruyu sorarkenzmigklardan
insanlarin hukuki, siyasi vssiehaklarinin oldgu, ama bir azinlik olarak 6zgul konumlarinin
taninmadg varsayimindan hareket ediyoruz. Giime ingiltere'deki bircok gogcmen grubu bu
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kategoriye girmektediingiliz pasaportu tamaktadirlar ve biingiliz'in sahip oldgu haklara
sahiptirler. Turkiyelilerin durumu daha problemldaogundan, konuya agciklik getirmek icin
boyle bir soyutlama yapmak gerekmektedir.

Toplantilara katilan bir grup arkad@rnesin Go¢mendergisi ¢cevresinden gelenler) bu soruya
"Kltiirel Ozerklik cevabini veriyorlar.

Ne var ki, kulttrel 6zerklik nasil biseydir? Bundan kastedilen nedir@ibi sorulara acgik
cevaplar veren bir metin ortada yok. Varsa da bmifgoruz. Daha ziyade kisel
konwmalardan gikarabil@imiz kadariyla, Kiiltirel Ozerklgi" savunan arkagéar, bu
sloganla kultur sorunlarinagkin bir 6zerklgi kastediyorlar.

Fakat bu izlenimimizden de eminglez. Degiliz ¢linkl, bu arkadgardan bazilarinin,
Lenin'in "kdlttrel otonomii sloganini reddetmesinin yagbldugunu soylediklerini ya da en
azindan bu kanida olduklarini biliyoruz. Tam butadla kiltirel otonomii diyen
arkadalarin, bundan kultirel alanda bir otonomiyi kaskégti yolundaki izlenimimiz yok
oluyor. Ya bizim bu izlenimimiz yandiya da bu arkagtar Lenin'i yanlg anlams
durumdalar. Konuyu biraz acalim:

Turkiye Solu'nda daKlttrel Otonomiden, mithg bir yanls anlama ilekulttr hayatinda,
kulturel alanla sinirli bir otonomi anlgilmaktadir. Ancak bu anlaglara kaynak olan
meshur tartsmada ve Lenin'in ¢ok bilinen yazisinda, ne Lenengde elgtirdigi muhataplari,
"Kulturel Otonomilden Turkiye Solu'nun anlagini anlamamaktadir. O tagnada bu
kavramin icetgi sudur: Alani, belli bir bolgede ygunlasma sz konusu olmadi! icin,
bolgeye dgil, kiltire gore belirlenen hukuki, siyasi, mali vs bir otonomidir. Yani
"Kultirel Otonoml sloganindaKultir", otonom olacalgeyin kendisini degil, icerigini
degil; tabiri caiz isesinirini belirlemektedir. Bir bakimaBo6lge'nin kariligl olarak, onun
olanaksizlgindan -¢inku bolgesel bir gonlasma yoktur- onun yerine ikame edilgrbir
kavramdir.

Konuyu bir 6rnekle somutlayalim. Diyelim ki Almarigia ygayan insanlar kendilerigu ya
da bu ulusun uyesi olarak kaydettirecekler ve gim@lmanya'nin cgtli sehirlerine,
sokaklarina, bdlgelerine gdmis olan Turkler, kendilerini Turk olarak kaydettirenlolarak,
ortaklaga ayri bir meclise, bakanlara, mahkemelere, hulgikraine, dolayisiyla bitlin bunlar
icin 0zerk vergilere, vergi toplamak i¢in vergi meararina okullara sahip olacaklardir. Yani
bdlgesel otonomiden kastedilen gibi, ortada otongamnj ici islerinde serbest bir devlet
olacaktir. Sadece farkli olarak, bu devletin beilitoprak parcasi olmayacak; oraya buraya
dagilmis bir nifusu olacaktir ve bu nufusun kimlerdensalegzini da 'Kultir" belirleyecektir.
Lenin'in muhataplariRilttrel Otonomlye bu anlami veriyorlardi ve Lenin de onlarla bu
anlamda targip kagi ¢ikiyordu.
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Saninz bu toplantida&Ultirel Otonomiyi savunanlardan hi¢ kimse ona bu anlami
yiklemiyor'. O halde, hem talebirKtiltiirel Otonomil olarak adlandiriimasi yastir ve
yanlis anlamalara yol agmaktadir; hem de Lenin'e yoeeltduclama sa¢cmadir.

Eger, yorumladgimiz gibi, sirf kalttr alaniyla sinirli bir otonomi kastediliyorsa, konu yine
acik deildir. Cunkd 'Kdlttr'den anlaillaninne oldugu belli desildir. Kaltur kavrami birgok
farkll anlamlara sahiptir bu anlamlar arasindarkégi sinir cizmek de gugtir.

Ornegsin Kiiltar, "bir yasam tarzt olarak anlailabilir. Farkli kiiltirler arasindaki, Aimanlarin
"Gunluk Hayat dedigi alandaki kilturel cagmalardan s6z ederkerKltur farki” gibi bir
kavram kullanildginda, Kaltur'tn buradaki anlamigam tarzidir. Yani kimi sandalyede
yemek yer, kimi bgdas kurup, kimi elle yer, kimi ¢atal bigakla, kimi dur suyu akitip
yikanir, kimi akan suyu durdurup yikanir vs.. Veyagam tarzi farkhliklar Gunlik hayatta
muthis catgmalara yol acarlar. Ancak bu gahalara ne devrimle, ne yasalarla ne
kararnamelerle son verilemez. Bunlar ancak hayatndiliginden akgi icinde degisip yok
olmasansina sahiptirler. Dolayisiyfayasi bir sloganin konusunu olgturamazlar.

"Kulturel Otonomilden kastedilen herhalde bunlar olmasa gerek. Yyaam tarzt
anlaminda kullaniimiyor olsa gerek.

Kdltur, guzel sanatlarin genel bir kdrgi olarak da kullanilir. Kastedilen herhalde bu da
desil. Kimseninsu veya buiiri yazmasinasu veya bu mizik pargasini bestelemesine
kimsenin kagtig yok. Urtiniin kaderi de buyiik élcude kapitalizmazar yasalarina gore
belirlenir.

Kdaltar, toplumdaki butiin maddi ve maneviggeler olarak ankaliyorsa, sorun daha
basitleamis olmuyor. Orngin Tirklerin, Almanlarla ortakiga maddi ve manevi derleri, ayri
olanlardan ¢ok fazladir. Ayni tipte, mutfak, bangtosalet, odalardan mugekkil, cekirdek
aileye gore yapilmievlerde yaiyorlar, ayni fabrikadan cikmelbiseleri giyiyorlar, ayni
fabrikalarda cafiyorlar, ayni tirden arabalara biniyorlar, hesaplaayni zaman, para, 6lcu
birimlerine goére yapiyorlar, ayni saatte kalkiyerayni saatte yatiyorlar, ayni yollarda
yurtyldp, ayni mgazalardan ajiveris ediyorlar vs.. Ama butin bunlar icinde ayri olanla

yani ayrl mizikten zevk almak, ayri tad zevki buhak vs. kastediliyorsa hem bunlarin siyasi
bir sloganla ilskisi yoktur, hem de bu sinirin nerede c¢ekifgd®elli degildir. Bir ulustan
insanlar arasindaki farklar go kez, ayri ulustan insanlar arasindakilerden datadir.

En geng anlaminda Kultir kavramina Hukuk da girer. Yarstealilen hukuki bir otonomi
olmasa gerek. Buna hic bir devlet miisaade etmamsdr'goze goz, die di" baska bir
hukukun temelidir. Hukuku kapsayan bir kilturelmmeni, belli bir azinkgin kendi
aralarindaki ankanazliklarda kissas ilkesini kabul eder vgatimahkemeler onlara
karsamaz. Kimsenin boyle bgeyi savundgunu sanmiyoruz. Demek ki, Kdlttir kavramina
burada hukuk dahil edilmemektedir.

! Ne var ki, bu yargimizin aceleci ve dikkatsizce yapilmis bir yargi oldugunu toplantilarda gordiik. Die
Brucke (Kopri) dergisinden Necati Mert, tami tamina, siniri kiltiirle belirlenmis boyle devletleri
savunuyordu.
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Kaltur'den okumsgluk yazmsglk dizeyi de anlglir. "Kalttrla insart’ denildiginde, bu
anlamda kullanilngiolur. Asag yukari bilgili, cok okumyg, cok murekkep yalamdemektir.
Bunun kastedilmedi de acgik.

En geng anlamgla bile Kiltur'd anladiimizda, bundan: 1) am Tarzi, 2) Hukuk, 3) Maddi
ve manevi dgerler 4) Bilgi Duzeyi'ni ¢ikar@imizda geriye ne kaliyor? Herhalde bir ¢ok
seyin yani sorgu (¢ @e: 1)Dil, 2) Din, 3)ideolojiler. Esas tartmanin bu sorunlarla ilgili
oldugu aciktir. O haldegyaya adini koyalim. Kultir gibi ne oldu belirsiz bir kavram
yerine, konumuz bakimindan dnemli olan bu ¢ soelawlalim. Burada yagimiz gibi
"Kultarel Otonomi" kavramini analiz edip, kasteddyenleri ¢cikardiimizda, geriye bu Ug¢
onemli @e kaldga gore; Kultirel Otonomi talebi, bu arkadgarin kullanimindaDinsel,
dilsel, ideolojik Otonomi demektir. Simdi bu t¢ @&eyi ve her biri konusunda taleplerimizin
neler olmasi gereldini ele alalim.

Din'den balayalim. Dinsel Otonomi demek, dini bir cemaatinsierinde serbest olmasi
demektir. S0z konusu olan azinliklar aidna gore, azinlik dinlerinin iglerinde serbest
olmasi demektir. Ama bu zimnen, devletin tagudesmi bir din olabilegg anlamina da
gelir. Ve bu anlamda, bir talep olmaktan ziyadenahya'daki gecerli durumu tanimlar,
azinlik dinlerine otonomi kavrami. Clnku Devlesmeen Katoliklgi ve Protestang
tanimakta, onlara vatandardan (bu arada o dinden olmayanlardan dagaldrgilerden
bahsisler dgzitmakta; yonetici ve memurlarin ¢gghaya balayislarindaki yeminlerinde dini
unsurlar bulunmaktadir; tatil gtinleri Hiristiyamdie gore belirlenmektedir vs.. Buna
karsilik, 6rnesin Mislimanlar tamamen otonom bir hayagaraaktadiribadet yerlerini
kendi paralariyla yapiyorlar. Birgok yerde imammatendileri bulup finanse ediyorlar; dini
egitim veren okullarini kendileri kuruyorlar vs..

Dinsel Otonomi bizlerin talebi olamaz O, zaten verili durumu strdirmek demektir. Ama
bizlerin talebi, 6rngin islamiyetin de resmi bir din olmasi olamaz. Biz, ldén dinsel
inanclara her tirli midahalesine, yani bazi dinlentiyazli, bazilarinin imtiyazsiz olmasina
karsi citkmali, din ve devleglerinin birbirinden ayrilmasini savunmaliyiz. Yadiristiyanliga
taninan imtiyazlara kar ¢cikmali, onun da Miuslimanlikla vegér dinlerle ayni stattiye
getirilmesini savunmaliyiz. Ama aysekilde, kimi akli evvellerin talep eii gibi, 6rnesin
kuran kurslarinin kapatilmasi gibi taleplere deskerkmaliyiz. Her cemaat tamamen kendi
Ozverisiyle istediini yapabilmelidir.

O halde bizlerin slogandinsel otonomi de&gil, din ve devletin ayrilmasiklasik talebi
olabilir.

Ancakislamlik s6z konusu olgunda durum daha karktir. Din ve devletglerinin ayriimasi
talebi, dinin belli bir tanimina, yani sadecsgisel bir inan¢ sorunu oldw; kisiyle Allah
arasinda bir sorun olgu; dinin bgka birseyi kapsamagh anlaysina dayanir. Ama bazi
dinler kendilerini boyle tanimlamazlar. Ogiie islamlik.O sadece bir inang sistemi

degildir; ayni zamanda bir hukuk sistemidir . Insanlar arasi gkileri diizenler. Dolayisiyla,
yasayan dgil ama"Ortodoks" Tslamlikla laiklik ilkesi arasinda uzlasmaz bir celiski

vardir. Hic bir devlet kendi egemenlik alani iginogka bir hukuk sistemine musaade etmez.
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Ama aynisey Islam hukuku igin de gecerlidir. Bu durumda sorugéniimiiniin bir tek yolu
vardir: gug ilgkisi. Guclu olanin sistemi geri Gzerinde bir diktatorlik demektir.

Bu durumda sorusudur: Biz hangi hukuk sisteminden yanayiz ya daayalmaliyiz? Biz
laik bir sistemden yana olmaliyiz. Bu bir inangessi olarak Muslimantin devletten
bagimsizlgl demektir ama ayni zamanda bir hukuk sistemi &lavaun taninmamasindan
yana olmak demektir.

Bu, kimi militanIslam gruplarla acik bir ¢gkiyi davet eder. Ancak fazla abartiimamalidir.
Bu tarikatlerin Uyesi dahi olsalar Muslimanlariggddyle bir programdan yanaglelirler;
ezilenler arasinda yayanislamlik bakadir;islam felsefesi ve hukuku {eadir. Devlet

dininin islamlik oldgu dénemlerden bile, halk arasindaki problemyjerii desil 6rfi hukuka
gore ¢ozumlengtir. Hatta Osmanlimparatorlgu'nda 6rfi hukuk daha buyik bir Gneme sahip
olmustur.

O halde bir daha tekrar edelim: Kulttirel otonomiteaninin igerginde din varsa, sloganimiz
kultirel, yani dinsel otonomi olamaz. Tekglo slogan devlet ve diglerinin ayriimasidir.

Gelelim dilsel otonomiye. Sloganimiz kilsel otonomi de olamazBu talep, azilik
dillerinin dezavantajli durumunun korunmasi anlaagelir. Yani devlet azilk dillerinin
ogretilmesine; o dili kullananlar arasinda bir kiélihayatin gefimesine kagmayacak
demektir, ki bugiinkt durungagi yukari tam da buna tekabul eder.

Bizim sloganimiDillerin E sitli gi olmalidir. Yanihi¢ bir dile imtiyaz taninmamasi; hig bir
dilin baski altina alinmamasi

Dillerin esitli gi, isteyene ana dilinde gitim hakki demektir. Ya da ayni zamanda ana dilini
ikinci bir dil olarak segme hakki demektir. Bu olanin ayrilmasini gerektirmez. Temel ilke,
kimsenin ana dilinden kka bir dilde gitim yapmaya zorlanmamasi; ama ayni zamanda ana
dilinde esitim yapmaya da zorlanmamasidir. Bu devletin bi@yinlarinin tim azinhk
dillerinde yapilmasi demektir. Bu televizyon veyada dger dillerin de yayinlarinin
bulunmasi demektir.

Ama batun bunlarKultarel 6zerklik kavramina girmez; dillerinséli gi kavramina girer. Ve
kultirel 6zerklik kavramina karcikan Lenin'in savundiu da budur.

Ancak, dil bir aractirinsan onunla diiinceyi sler. Tipki makinalarla dgay! isledigi gibi.
Peki, glenecek olan diiince ne olacaktir? Burada tcungigee, ideoloji bahsine geliyoruz.

Modern toplumda hi¢ bir dilince yoktur ki ideolojiler yani sinifsal ¢ikarlasdolsun.
“Kalturel 6zerklik”, eger ideoloji kavramini da iceriyorsageolojik 6zerkliK gibi bir
sacmalga variriz. Ezilenlerin slogani ancak, ideolojik &awlabilir ki, bunun en uygun
kosullari fikir 6zgurligtint garantileyen kanunlarla glu. Bu durumda biz, orggn, meslek
yasa&! gibi yasalara kar ¢cikmak zorundayizdir.

O halde, bir azinlik olarak go¢gmenlerin taleplé€iiltirel Ozerklik degil, her iki anlamiyla
da deil, laiklik , dillerin esitli gi vefikir 6zgurl gu olabilir.

Butun bunlar ise, biz gégmen azinliklarin sorunusadece bir yanini; ve esasimudda da
az yakiciolan yanini temsil eder. Bugiin bir gogmen azintikiareketini targan bizler
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arasindaKualtur" sorununun bdyle 6ne ¢ikmasi; ve ¢ok harci alemgdyimis gibi, esit
haklar, kotalama, imtiyazli fonlar gibi; cok daha can alici sorun ve sloganlarinakplana
dismesi de bir rastlanti gédir.

Bunu tartganlar gogmen azinlklarin genel kitlesinigilenlerini ve sorunlarini
yansitmamaktadir. Bu tabaka genel kitlesine oranla, gunlik hayatta,sgan tarzi
anlaminda, ama hi¢ de siyasi bir miicadelenin kowoirsayan bir alanda Almanlarla strekli
bir celiski icinde bulundgundan; ve mesleki ilgileri genellikle kilttre ydikebldugundan bu
sorunlar 6ne gikmaktadir.

Gunluk hayatta karlasilan kiltirel caymalari amanin; Almanlarin etno-sentrizmini en
azindan torpulemenin yolu, kultireldgdri Gzerine nutuklar cekmekten; kiider
yazmaktan veKultirel otonomiisloganini atmaktan gegcmez. Bitin bunlar sade@iarthor
gorulerine haklihk kazandirir ve pgkiesini sglar. Bu alandaki gercek gmiklik,
milyonlarca goé¢gmenin haklargwna militan bir micadeleye girmesinden gecer. Bdyt
yiginsal ve politik hareket, gunlik hayati da etkikma bunurgarti: Dgsru program ve
stratejiler ortaya koymak; go¢cmengwlara ulamaktir.

Demir (Hamburg)
1988
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Kiltirel Ozerklik Tarti smalarina Katki
-1-

“Kultirel Ozerklik Tarti smalari” ve Lenin

Dogmasi mumkun olan bgdé¢cmen azinliklar hareketi diger hareketlerin deneylerine
dayanarak olgmalidir. Ancak boylece onlarin gegitasamalari daha hizli, minyatur 6l¢tlerde
asma olangina sahip olabilir.

Fakat, henlz kelimenin gercek anlamindgmdamsg olan bu hareket, bugin, tim hareketlerin
bir gerileme, yataina ¢cekilme doneminde; bunun yaratmoral bozukluklari, 6zel hayata
donisler, genel olarak teoriye ve 0zel olarak da Bilihisesyalizme duyulan bir giivensizlik

ve ilgisizlik doneminde; boylesi bir tarihsel atrfesle, sekillenme gilimi gostermektedir.

Bu ezilimler gé¢gmen azanliklarin sorunlarinin bilincimaran; kendileri bu gé¢gmen

azinhklarin bir entelijansiyasi olmaya aday aydirnizerinde de yansimakta ve boylece ancak
teorik calgma aracilgiyla kavranabilecek olan gier hareketlerin tarinsel tecrtibelerinin hizla
asllmasi olanaklarini azaltmakta; hentz tohum. hakntbu hareket birbiri pg sira ¢ikmaz
sokaklara; Amerika'yl yeniden ¢iflere yoneltmektedir. Gugcluklerin biylk bolimu taka bu
0zgul tarihsel durumdan kaynaklanmaktadir.

Bu tarihsel kgullarda gé¢cmen sorunlarina ve bir gogmenler hame&stnels; ayni zamanda
Burjuva ve Kugcuk~Burjuva Sosyalizmlerinin Marksizerbaslarini koparmalarina tekabul
etmektedir. Marksizm'in itibari olgu donemlerde (6rriggn 1960'lar1 sonu ve 70'lerde) bu
sinifsal gilimler kendilerini Marksist bir terminolojiyle; Mi&sizm alani icinde ifade etme
egilimindeydiler. Bu &ilimlerin gergek sinifsal anlamlarini kavramayi gggrmekle birlikte;
en azindan, bir 0lclye kadar taraflarca kabul edieak bir kavramsal temel @ayordu.

Bugun ise, Marksist kalgun atilmasiyla birlikte, tagmalar tamamen farkl teoriler,
kavramlar ve programlar biciminde ortaya ¢ikmakta8arkliliklari tespit nispeten daha
kolaydir, cuinkl bu farklar dgudan dgruya kavram ve hedeflerde ifadesini bulmaktadir;
ama ayni zamanda tgrhay yurutecek bir ortak dil bulmak zordur. Ve tdamnbu nedenle
ayriliklar, daha somut, programatik bazda ¢drna olangina sahiptir.

Gocmen azinliklarin sorunlarina yoneliayni zamanda Marksizm'den ve genel olarak
teoriden uzaklgnaya paralel gitmegdimi gostermesi, yiizeysel olarak bu sireci
gOzlemleyenlerde, go¢cmen azgnh sorunlarina yonelmenin ancak sosyalizmden
uzaklgmayla mumkun olabile@s ya da bu uzakkmanin bir ifadesi oldgu gibi bir
yanilsamaya yol agcmaktadir, ki bu yanilsama icimdlenanlar genellikle kendilerini
"Marksist" olarak tanimlayanlardir. Bunun sonucarak da, taraflar birbirine kghkli
kanitlari sunmakta; birbirlerinin g&giérine varliklariyla hakhlik kazandirmaktadirlar.

Sonug olarak ortaygbylesine bir sahte ikilem ¢ikmaktadirg& Marksizm'e inaniyorsaniz,
bir gocmen hareketi karsisinda ilgisiz hattardénca davranmak zorundasinigeegocmen
hareketine yoneliyorsaniz Marksizm'den uzgkiak zorundasiniz.
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Bu sahte bir ikilemdir. Taraflar gercekte ayni migdaun iki yizind olgturmaktadirlar. Bir
gocmen hareketinin imkan ve gerekliliklerini kaleinek, Marksizm'den uzaklaay:i
gerektirmez; aksine tam da Marksizm bu imkan velkjérgi gérmeyi gerektirir; tersine
gocmen hareketine yonglio hareketin bgarisi icin Marksizm'i gerektirir. Ama dogmatik bir
Marksizm'i deil, Tarihin gordigu en devrimci greti olan, elgtirel ve yaratici Marksizm'i.
Biz bu Gguncu alternatifi; sahte ikilemin kemndaki kutbu savunuyoruz. Bu nedenle de
Marksizm'e yonelik elgirilere cevap verme gegi her an, her adimda hissediyoruz.

Gocmen hareketi icinde, ortak problemlerden kayenadh pragie yonelik bir birlgin yani
sira, program ve strateji glaminda ayriliklar, targmalar olacaktir. Ama ayni zamanda
"ideolojiler arasi" bir tartima da olacaktir. Marksistlere yoneliky siralar en yaygin
elestirilerden biri de Kultirel Ozerklik sorunu etrafinda diiimlenmektedir. Denilmektedir
ki, “Lenin Kultiirel Ozerklgi reddederken yaniimaktaydi, ama biz bunu savurymaliBu
anlays Gindemde de ifadesini bulue giindeme konuOzerklik” bagligi altinda alinmgtir.

Bu elsstirilere kagi ¢ikanlar da goruluyor. Ancak bu talebi, kendideMarksist olarak kabul
ettikleri icin reddedenler, Kiiltiirel Ozerklikten balebi 6ne surenlerle ayseyi anliyorlar:.
Sadecedltur'le sinirli bir 6zerklik ; sadecé&ultr't kapsayan bir 6zerklik .

Gogumuz Turkiye sosyalist hareketinden geliyoruz. Bufarksizm'i savunsak da
savunmasak da onu oradaéndik. Turkiye sosyalistleri arasinda, ¢ok yaygerkorkung
sonugclar dguran, muazzam bir gonlugun paylatigl bazi ortak yanilgilar vardir; Kaltar'a
kapsayan bir 6zerldin "Klturel Ozerklik sloganinin anlami oldw gibi.

Tek yaygin yanilgi bu d@gldir. Ornegin, 1905'te Lenin'in savungu "Iscilerin Kéylulerin
Demokratik Diktatorlig" slogani, Turkiye solunun hemen hepsinkéylulik Destginde

Bir Proletarya Diktatorligu" olarak anlailir. Bu, mithi ve glict yayginfindan gelen yanyi
anlama nedeniyle Turkiye Solu, gerék Taktigi, gerek Nisan Tezleri'ni, gerek daha sonraki
tartismalari ve gerekse Ekim Devrimi'nin kendisinigdo yorumlama, anlama olagai

yitirir.

Bir bagka korkung ve yalan yaglanlamabir tarihsel “ geck donemf olan“Proletarya
Diktatorligt” ile, Komunizmin alt gamasi olan Sosyalizmin ayey sayilmasidir. Boylece
gerek Tek Ulkede SosyaliZrtartismalarini; gerek Sovyetlerdeki getieleri; gerek Sovyet
Devletinin karakterini; gerek Gorbagov reformlaramlamak olanaksiza.

Bunlarin sonucu olarak gerekgaiza damgasini vurngen biyuk olaylar; en buyuk
tartismalar gerekse bugun varolan gugclerin buyuk bir imdliTlrkiye solu igin ankalmaz ve
kavranilmaz kalmaya mahkum olur.

Iste, "Kultirel Ozerklik sorununda da boylesine korkung ve yaygin bir gearilama sz
konusudur. Oier yanlg anlamalarda oldiu gibi, bu problemde de Marksizm'i glieenlerin
elestirdigi Marksizm deil kendi yanls anlamalari; ama Marksizm'i s6zde savunanlarin da
savunduklari Marksizm ¢, kendi yanls anladiklari Marksizm'dir. O sahte dilemma burada
da kasimiza cikar.
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Hem bu sahte dilemmay1 somut olarak gosterebilrhek) de gercek Marksizm'i bu yanh
elestiri ve savunular karsinda savunabilmek icin bu bélumdegtmar "Kiiltiirel Ozerklik
tartismasini, alintilarla 6zetleyip tezimizi kanitlamayaisacasiz.

Kaynak, Lenin'in iki makalesidir. Her iki Makale d8ol Yayinlar tarafindan. yayinlangni
olan 'Uluslarin Kaderlerini Tayin HakRiadl kitabin | ve 52. sayfalara arasinda
bulunmaktadir. Birinci makaleRSOP'nin Ulusal Programy; ikinci makale"Ulusal Sorun
Uzerine Elgtirici Notlar" bash gini tasimaktadir.

*kk

Birinci Dunya Sava dncesinde varolan Avusturya-Macaristan imparagerbir "Uluslar
Mozagi"dir. Bu yakicilgl nedeniyle Ulusal Sorufi o zamanki Avusturyali Marksistlerin
daima tartytiklari bir problemdi. Avusturya Sosyal Demokrattiza, 1899'daki Brinn
Kongresi’nde gundeminin bana "Ulusal Sorufiu alir. Ortada iki karar tasarisi vardir.
Birincisi Parti'nin Merkez Komitesi'nin tasarisidBolgesel bir 6zerkfii talep etmektedir.
Ikincisi, Gliney Slavlari Sosyal-Demokrat Parti Kasitnin tasarisidirKiltirel Ozerklik
talep etmektedir.

Iste, Lenin'in yazilarinda tagtmalara ve Lenin'inKiilturel Ozerklgi" reddetmesine ve
elestirmesine yol agan tasari budur.

Peki bu tasarnd&ultirel 6zeklik"tenkastedilennedir? Bu en agik bigcimde, tasari metninden
anlgilabilir. Yalniz tasari metnini aktarmadan 6nce kilsa aciklama gerekiyor. Kulturel
Ozerkligi savunan tasari, Yahudileri bu tasarinin kapsaangitmemektedir ve Kongre bu
tasariyl reddedip, aslinda bir ugteay! ifade eden Merkez Komitesi'nin tasarisini kabu
etmitir. Simdi tasarinin metnine bakalim; Lenin'in aktgrdiadariyla tasarinin birinci
paragrafsoyle:

"Avusturya'da ygayan her ulus, tyelerinin bulunglu bélge hangisi olursa olsun, (dil ve
kultdr alanina giren) bittn ulusal sorunlarini tdyagimsiz olarak diizenleyen 6zerk bir grup
olusturur."(s. 38)

Aktarilan paragrafta, 6zerkin sadece dil ve kultir konulariyla mi sinirli ofduyoksa, dier
alanlari da kapsayip dil ve kultlire gore mi betidgi, muhtemelen ceviriden kaynaklanan
bir belirsizlige Sahiptir. AmaButin ulusal sorunldrifadesi, kastedilenin kulttrle sinirli
olmadgini gosterir.

Burada kastedilenin sadece kulttrl kapsayan bikékelegil, kilttire gore belirlenen ama
dis isleri hari¢ bir devletin butun ger alanlarindaki 6zerlgi oldugu hem tasarinin
alternatifinden, hem de Lenin'in ¢é&@ yerlerdeki aciklamalarindan agilenaktadir.

Tasarinin Merkez Komitesi tarafindan sunulan a#tgfinsiniri bolgelere gore cekmeyi
Oneriyordu, dil ya da kulttre gore gle Yani tartisma 6zerk olacakeyin icerginde degil,
Ozerkligin neye gore belirlenegande idi. Lenin yukaridaki ilk paragrafi aktardiktaonra
bunun reddedilgini belirtip, sunlari yaziyor:

"Bunun yerine ulkelik (territorrialiste) bir progranyani 'ulusun tyelerinin yadigi bélgeyi
g0z 6ninde tutmayan' hi¢ bir ulusal grup yaratmaparprogram benimsendi.5( 38)
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Bagka bir sayfada da Lenin yine bdltirel Ozerklik programinisdyle acikliyor:

"Her yurttay, kendisinisu ya da bu ulusun bireyi olarak kaydettiriyor ve nus, tyelerini
vergilendirme yetkisi olan, bir ulusal parlamentdsliyeti) ve ulusal 'devlet sekreterleri'
(bakanlari) olan bir hukuksal batln glwrur.” (s. 32)

Alintilardan da agik¢a argddigl gibi, 6zerk olarsey sadece kultur olmayacadltir ve

dil'e gore belirlenen bir hukuk ve maliye sistemiyani bir devlet olacaktir. Bu devletin
sadece belli bir toprak pargasi bulunmayacak, aendikmeclisleri, bakanlari, butcesi,
vergileri toplayacak memurlari, vergi kagiranlaapbe atacak polisleri, o polisleri ve vergi
memurlarini gitecek okullari vs. olacaktir. Bunu buginiin Almasyza ve 6rngn buradaki
azinliklara uygularsagdyle bir manzara ortaya cikacaktir: TirklEpanyollar, Yugoslaviar
vs. her biri, kendini bir ulusun Gyesi olarak katfadtecek, bunlarin her birinin topga
olamayan ama aglerinde serbest olan 6zerk bir devleti olacak;gnin kendi memurlari,
okullari olacak vs. .

Bu planin sagmat ve uygulanamazi ortadadir. Saniriz burgimdi kimse savunmuyor.
Bunu reddeden ve aléren Lenin'in hi¢ de haksiz olmagiortadadir. Dolayisiyla Lenin'e
yoneltilen elsgtiriler anlamsizdir.

Bu durumda Kiiltiirel Ozerklgi"savunan arkagéar diyebilirler ki: "Evet, Lenin buna itiraz
ederken hakli, biz, kabaca, "Kultirel Ozegkll karsi ¢iktigl icin Lenin'i elgtirmekte
yanilmgiz. Ancak, hakli olggumuz bir yan var. Bizler "Kulttrel Ozerklik"ten,dwce Kltur
sorunlarina has bir 6zerlgi kastediyoruz, yani esas olarak okullari. Leninamlamda bir
kultirel 6zerklgi de reddetmektedir.

Dogrudur, Lenin bu anlamda da bir kilttrel 6zegkheddetmektedir. Yani okullarda
Ogretilecek standart dersleri, her dil ya da ulusbgnun belirlemesini, bunlarin okullarinin
ayriimasini reddetmektedir. Ogia soyle yaziyor:

"Pratik uygulamada 'toprak-gif (su ya da bu ulusun Utzerindegsgaligi topraga bagli
olmayarak) dzerklik plani, ya da 'ulusal kulttr ddesi' bir tek seyi ifade edebilir: okulun
uluslara gore, bolinmesi, yang@mde ulusal kapal alanlarin kabuli. Proletaryani
sosyalizm gruna, sinif savg bakimindan sorunu ele almasindan vazgectik, dexapk
acisindan bile Gnlt Bund'cu planin batin gericehdini anlayabilmek icin, bu planin
gercekten neyi temsil efini agcikga gormek yeter(s. 36)

Peki, Lenin, okullarin ayrilmasina ve onlarin paogtarinin o azinhklar tarafindan
belirlenmesine hangi gerekgelerle itiraz etmektdir

Lenin, itirazlarini toplumsal tecrtibeye ve soyutddana dayandirmaktadir. Okullarin
ayrilmasinin nasil bir sonug vegthe ve kime hizmet eftine 6érneklere bakarak bir karar
verir. O zamanin dinyasinda, okullarin uluslaraegdmlidgl tek 6rnek, ABD'nin giiney
eyaletleridir. Orada siyahlar ve beyazlar ayri tkal gitmektedirler:

"Bir drnek ve okulun 'ulusalfarnimasi’ icin bir proje, bize neyin s6z konusdw@unu agik¢ca
gOsterecektir. Amerika Birj&k Devletleri'nin buttin ygaminda, Kuzey eyaletleriyle Giiney
eyaletleri hala bolinmddurumdadir; Kuzeyde 6zgurlik ve kéle sahipleriagiksavaim
gelenekleri egemendir; Guneydeki eyaletlerde ikii®askiya grayan, kiltirel bakimdan
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geri halde tutulan (...) vb. zencilere kazulmiin kalintilariyla birlikte, . koleci gelenekl
egemendir. Kuzey eyaletlerinde zencilerle beyayan okula giderler, Glineyde zenciler igin
Ozel okullar -ger deyimi uygun gorurseniz 'ulusal' ya da irksalilt - bulunmaktadir.

Bana 0Oyle geliyor ki, bu, okulun 'Ulusagtaiimasi'nin biricik pratik orngidir." (s. 36)

Keza, Lenin'in yaziy1 yazgh siralarda, Car'in bakanlarindan biri, Yahudi tduhin
"ulusallastiriilmasi' yani ayrilmasi yéninde bir yasa tasarisi hazujdalunmaktadir ve
Lenin itirazina bir argiman olarak bunu da getlrenin tavrini belirlerken, somut olgulardan
hareket ediyor. Soruyorpkullarin uluslara gore ayrilmasi kime hizmet ediye bunu kim
istiyor?" diye. Ve Orneklerle cevaplandiriyor: Amerika'kislecileri, ¢carin bakanlari. Bu
nedenle, birakin bir sosyalisti, bir burjuva denatkrin bile buna kar gcikmasi gerekgini
yaziyor.

Ayni gerici, ayirici gilim, ilke olarak deil ama pratik bir uygulama olarak bugunkd
Almanya'da da gorilmektedir. Yabancilarin coculdgstematik olarakSonderschuléere
aktariimaktadir.

Ancak, buna da itiraz edilebilir. Denilebilir kiyalma var, ayrilma var. S6z konusu ornekler,
esitsiz durumlarda, zorla yapilan ayrilmalardir. B§#t olacgzimiz varsayimindan hareketle,
gonullu bir ayrilmadan yanayiz. O zaman bu tehéikebz konusu olmaz. Azinliklar béylece
kendi kiiltirlerini 6zerk olarak gatirme olang bulurlar.ilk bakista pek mantiki gibi

geliyor, ancak meseleyi biraz dergfihe ele almaya ¢aglalim.

Bir an icin, Turk azinfiin buttin haklara sahip olgunu ve bu azingin kendi okullari,
mufredat programlari,@etmenleri oldgunu var sayalim. (Programlarin iggrbahsine sonra
gelecgiz. )

Bir cok ¢cocuk ve geng icin bu okullara gitmekgcafi nedenlerle olanaksiz ya da ¢ok guc¢
olacaktir; bu okullardakigtimin kalitesi ister istemez Alman okullarina gétaha dgiik
olacaktir, daha ¢ok ezbere dayanacaktir, Turkige/ai Turklerin daha kalitesizzéetmenleri
tarafindan verilecek, ayni kalitesizlik kitaplara yansiyacaktir. gtim Turkge oldgundan,
ne kadar iyi @retilirse @retilsin grenciler Almanca'ya daha az egemen olacaklardir vs.
Okulu bitirdikleri andan itibaren, bir azinlk olhaa dolayisiyla fiiliyatta aleyhlerine olacak
tercihlerin n6tr olaca&ini varsaysak bile,ggtimin kalitesi nedeniyle daha ag bulmasanslari
olacaktir. Ve bir kag kgak sonra Almanlarla Turkler arasinda buginkinddéndata biyuk
bir kastlgma, Turklerin de alt kasti gfturma durumu ortaya ¢ikacaktir. Bu stuirecin ulusal
dismanliklari ve dnyargilari ne kadar korukleygiode isin cabasidir. Kilttrel 6zerigi
Oneren arkaddar, azinlklara, filen Huxley'in Yeni Dinya'singamma kategorisinden bir
rol 6ngérmektedirler. Ve bu, tam da burjuvazinikilt Topluni' planlarina denk diimektedir.

Lenin'in okullarin ayrilmasina itirazlarindan kde, bu okullarin fillen papazlarin elinde
olacadir. Aynisey Turkler icin de gecerlidir. Ayri Turk okullaredhek, hocalarin
egemenlkindeki okullar demektir. Ve bu burjuvazi igin hig &abul edilmeyecek bgey
degildir. Gonltinde yatan aslandir.

Lenin'in, Kiltirel Ozerkke kasi cikarken kimantiki itirazi iseKultur'in Ideoloji'den
ayrilamayacagl noktasinda toplani&dyle yaziyor:
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"Egitim alanini ayri tutmak heyeyden dnce sagma bir Gtopyadir, ¢clnki (genel olaraisal
kaltar' gibi) okulu ekonomiden ve siyasetten aykmkanaksizdir.'(s. 35)

Ideoloji Kilturiin bir @esidir ve onu soyutlamak mumkiingidir. Ama herhangi bir ulus ya
da azinlk igcinde bir tek ideoloji olamaz, sinifdklari varsa bunlar kendilerini farkli
ideolojiler biciminde yansitirlar. Ne var ki sirafin konumlari daggt degildir, egemen
siniflarin ideolojisi egemen ideolojidir. Kultirdeolojiden soyutlamak mimktn olmgaha;
egemen sinifin ideolojisi de kiltire egemen gicha gore, kultirel 6zerklik demek, azgh
burjuvazisinin, egemen siniflarinin ideolojik 62egkdemektir.

Kulturel Ozerklgi savunan arkagéar. “Evet biz de tam bunu kastediyoruz, Alman
burjuvazisinin ideolojik egemegliyerine, Turk burjuvazisinin ideolojik egememnlaltinda
olalim, hi¢ olmazsa kinglimizi kaybetmengj kilttirimuza gedtirmis oluruz” diye dgunuyor
olabilirler. Kendi agilarindan hakli da olabilirleyiinkt kendileri bizzat o burjuva
ideolojisinin tglyicilandirlar ve burada Turk azipinin burjuvazisinin, yani kendilerinin
cikarlarini korumg olmaktadirlar, ama o azinlik igcinde egemen olméayiandeolojiyi
savunan bizler de, tam da bu noktada onlarin sagunidieolojinin egemengine kagi
¢ctkmak; bizim gorevimizin bizzat dncelikle "kendiUrjuvazimizle savanak old@gunu
sOylemekte serbestiz ve hakliyizdir. Sizler i¢iyirtaedici ulusal kimlik olabilir, onun
karsiliginda kendi burjuvazinizin saflarinda yer alabihigi bizler i¢in tayin edici olan ise
sinifsal kimliktir, onu ulusal ya da kulttrel kiglimiz karsisinda harcamaya niyetimiz yok.

Kaltar'dnsu ya da bu gorinimunu ideoloji'den ayirmaksidice dizeyinde yapilabilecek bu
soyutlamayi gercek hayatta yapmak mumkiin olthadin Lenin "Kultirel Ozerklik
sloganina, 6zerkdin kendisi sirf kulttrle sinirlaniyor olsa da kagikmaktadir. Eer kilturel
Ozerkligi savunanlar ideolojinin ayrilmasini mimkun goérdgoise, bu ayrilmanin nasil
olabilecginin somut mekanizmalarini da gostermek zorundadirl

Lenin'in, ideolojinin Kiltur'tin soyutlanamaz bigési old@gundan hareketle; her toplumda iki
kultdr oldugundan s6z etmesi, bu soyutlanamazlik g6z ardiigdigibrmezden gelingi icin
yanlis anlgilmaktadir.Simdi de bu yank anlamanin tizerinde duralim. Leiivyle yaziyor:

"Her ulusal kultur, gekmis olmasa bile, demokratik ve sosyalist bir kiltutigelerini igerir,
¢cunkd her ulusta, yam kagullar zorunlu olarak demokratik ve sosyalist leplojiyi
doguran, somdarulen bir emekgigm vardir. Ama her ulusta, ayni zamanda bir burjbgtir
de vardir ve bu, ulusal kilttrtn "bigési" olarak kalmaz; egemen kilttr bigimine burinr.
Baoylelikle, "ulusal kulttr", genel olarak buyik taf sahiplerinin, papazlarin ve
burjuvazinin kaltaraduar.'(s. 21)

Bu cok bilinen alintiddenin'in egemen ve alt olarak niteled§i sey gergekte ideolojidir.
Amaideoloji'yi kilttrtin herhangi bir boyutundan pratik hayatta ayirmak mimktn
olmadigi i¢in, Lenin okuyucunun anlagina sginip, kavramsal dizeyde bu ayrimi yapma
gerezini duymamakta, dolayisiylaki kaltur'den s6z etmektedir. Ayni Lenin'in Devrimden
sonraki targmalarda Proleter Kultlf' kavramina kaf ¢iktigl ve onu sa¢gma bulgu da
bilinir. Peki, Lenin kendi kendisiyle ¢ghnis olmuyor mu? Olmuyor, ¢cinki bu tarhada da
Kualtir baska bir anlamda kullaniimaktadir.
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Eger Klltur't sanat eserleri olarak anlarsak, ki rwonrasi tarfmada bu anlamda
kullaniimaktadir, bir proleter kiltit olamaz. Olamaz, ¢uinku proleter ve burjuva
devrimlerinin karakteri farkhdir.

Burjuvazi iktidara gelmeden 6nce kendi kilturinpktiekonomiye egemen olgu gibi
gelistirebilmis ve kendi dger yargilarini topluma egemen kilabiktm. Ama proletarya
toplumsal konumu gegeburjuvaziden daha Ustin bir kiltir géiiemez, var olan enerjisini,
en iyi beyinlerini, kiltirel-sanatsal yaratimlamgidl ekonomik, politik ve ideolojik
miicadeleye ayirmak zorundadktidara geldi andan itibaren ise, o giine kadar kendisinden
esirgenmy olan, burjuvazi dahil tim insagin kultirind 6zimlemeye yonelmek zorundadir.
En geng yiginlara okuma, yazma ve tahsil imkanlarglamak; insaniin sanatsal
yaratimlarinin ucuz baskilarini yapmak vs. gglen bagarmak zorundadir. Proletarya, ancak,
tum yaratilmg kaltarleri 6zimledikten sonra onlagadilir. Ama bu surecin kendisi, ayni
zamanda proletaryanin yok elina da denk digr. Proletarya iktidara egemen bir sinif olmak
ve bu egementi strdirmek icin dgl, tum siniflari, dolayisiyla da kendini yok etmigin

gelir. Ve iktidara gelme kendini yok etme sureciitknadimidir. Dolayisiyla gelegen

kultara bir "proleter kaltuf degil, burjuva medeniyetinden daha Ustiin bir medemyet
sosyalist bir medeniyetin kultirt olabilBosyalist bir kiltir olabilir, sinifsiz toplum

kultart olabilir. Proletarya, sinifsiz bir topluma gilacaya kadar, sadece sosyalist bir
ideolojiyi gelistirebilir, ama birkiltiri de gil. ideoloji Kiltur'tin bir @esi oldgu. olciide,
genel anlamiyla kilturin sadece kiesini gelstirme yetenginde olabilir.

O halde Lenin'in yukaridaki rgleur alintisi, sanatsal yaratimlar, ayri bigelesistemi
anlaminda ankaldigi taktirde Lenin'in ne degi anlagilmaz olur. Cunki boyle bir sosyalist
kultdr yoktur.

Fakat ezilenler arasindaki bir kultirden, Kultiriagka bir anlaminda. yani bir “gam tarz1”
anlaminda, belli 6lculer icinde s6z edilebiligciler arasinda, adeta evrensel bir karakter
taslyan icme, seksisi@akalar, futbol ve takim taraftagh gibi bir “alt kilttr” den s6z edilebilir.
Keza, fabrikadaki Uretimin insani tiketen - yabgmis emesine bir tepki olarak, insanin
dretim icinde kendini gejtirme ve gercekligirme ihtiyacinin bir Griind olarak son derece
yaygin olan,§ saatleri dginda el §leriyle, bahcegleriyle usrasmak da hemen hemen sirf
iscilere has bir kulttr sayilabilir. Gergektgi sinifinin tst ve kalifiye tabakalari arasinda bu
kultdr, alt tabakalar1 arasinda da futbol, seksikalar vs. kulttrt daha bir yayginlk gosterir.
Ne var ki, Lenin'in tartma konusu bunlar gédir.

(Esasinda burada ele alinan drneklerde gorulenuKkdvraminin, son derece
belirsizliginden, birbiri icine ge¢cmgidezisik anlamlarindan dolayi Kultar" sézcigline
dayanan bir sloganin nasil belirsizlikler ve teélés icerdgi de ortaya ¢ikmaktadir. )

*kk

Lenin'in "Kultirel Ozerklik sloganina kan ¢cikmasi, onun uluslar, diller, irklar tizerindeki
baskilara duyarsiz, kor olgu anlamina gelmiyor. Lenin'in alternatif olarak dohigi nedir?
Simdi de onu gorelim.
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Lenin kendi programiniDillerin ve uluslarin gitli gi, bunlar Gzerindeki ayricaliklara ve
baskilara son! diye ifade ediyor. Peki bu nasili@anabilir? Lenin'in kafasindaki somut tasari
nedir? Lenin bu tasariyi polegniginde, yer yer dainik bir sekildesoyle acikhyor:

Lenin, bunun ilksarti olarak sonuna kadar tutarl bir demokratizyaini demokratik bir
devleti 6n goruyor. Nedir bu demokratik devlet? damokratik dizen, dil ya da ayriima
hakkinin, demokratik olmayan bir yoldan ¢c6zimurdanaksiz kilan bir dizendir.

"Uluslarin kaderlerini tayin hakki, demokratik bitizeni zorunlu kilar; dyle ki, bu dizende
yalnizca genel olarak demokrasi ile yetinilemezalla, 6zel olarak ayrilma sorununun
demokratik olmayan yoldan ¢ozimeslaanak olanakli dgildir. Demokrasi genel anlamiyla,
savaggl ve ezici bir milliyetcilikle bgdasabilir." (s. 11-12)

Acik ki, Lenin, genel olarak demokratik bir diizessiti cok 6zel bir demokratik diizen
talep ediyor. Clnktigenel olarak demokrasi’ azinlgin ¢casunluga uymasi ilkesinin kabult
demektir. Bu ilkeye dayanarak, pekala azinlik @uskzerinde ¢gunluk ulus gayet
"demokratik bir sekilde istedgi dayatmay yapabilir, tipki bugiin Aimanya'da gidwibi.
Lenin'in kastet@ii demokratik dizen ise, uluslarin ve dillergitiegini sgglamayi gérev olarak
Oontine koyms, buna goére yapilangbir dizendir.

Bdyle bir dizenin nasil bigey olmasi gerek#i konusunda Lenigu ipuglarini veriyor:

"Ulusal sorundag¢i demokrasisinin programi daudur: hangi ulus ve hangi dil i¢in olursa
olsun her turlt ayricaffin ortadan kaldiriimasi; (...) uluslardan birine tiangi bir ayricalik
taniyacak olan (zemstvonun (yani belediyenin),uioglin vb. ) uluslarin hal.gtli gini

bozacak olan ya da bir ulusal azgh haklarini baltalayacak olan her tirlt davrani

yasaya aykiri ve gecersiz sayan ve devletin hdtagura, anayasaya aykiri olan bu tur
tasarruflarin gecersiz sayllmasini talep etme hakkiyan ve ayni zamanda bdyle hareketlere
girisecek olanlari cezalaragmatan genel bir yasanin kabuli(s. 19)

Lenin'in tanimladil tirden, 6zel demokraside, uluslarin ve dillegitliggi bir anayasa
maddesi olmak zorundadir ve bu maddeysiKar tasarrufa herhangi bir vatagdale dava
acabilir.itiraz hakki sadece kimi imtiyazli kurglara veriimemektedir, herkesedir. Peki
Lenin nicin bdyle bir genel yasa maddesi ile ygtmi Niye daha ayrintili bir plan
gelistirmiyor? Cunku ozellikle kapitalizmin bir Grintasl buytksehirlerde, c¢gtli milliyetler
ve diller bir mozaik gérinimundedirler. Her 6zgiram yasayla diizenlenemez. Bu
nedenledir ki, Lenin, pratik uygulamayi, yasadarblsn ilke ¢cergcevesinde yurgkarin
kontrolUne birakiyor. Lenin"den aktaralim.

"Cunki her akli banda kimse anlar ki, bir programda, ayrinti nigghdeki sorunlari
onceden belirlemek gereksiz ve olanaksizdir. Progancak, temel ilkeleri saptar.
Inceledgimiz 6rnekte temel ilke, (...) acikca ifade edstimiBu ilke, hic bir ulusal ayricalik
ve hi¢ bir ulusal gtsizlik tanimamak, bunlara g6z yummamaktan ibarett

"Bunducuyu bu konuda aydinlatmak i¢cin somut bireéirele alalim. St. Petersburg kentinde,
18 Ocak 1911'de, okul sayimi, Ulusakitin" Bakanlgina basli ilkokullarda 48.016 grenci
bulundw@unu ve bunlarin 396'sinin, yani %1'den azinin Yabldigunu gosternstir. Ayrica
iki Romanyali, bir Gurcl, t¢ Ermeni vb. vardir. Bykiler ve kagullar ¢eyitlili gini
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kucaklayan 'kesin' bir ulusal program yapma olgnaar midir? (Kykusuz, Petersburg,
Rusya'nin ulusal bakimdan en 'kakl kenti dgildir: ) Oyle sanilir ki, bundcular gibi ulusal
'inceliklerin’ uzmanlari bile, boyle bir programagmayi goze alamazlar.

"Devletin anayasasinda azinlk haklarini ihlal eder turli 6nlemleri gecgersiz ilan eden bir
temel yasa olsaydi, her yurftadevlet hesabina, orgm, Yahudi dili, Yahudi tarihi vb.
okutacak 6zel gretmenlerin gorevlendirilmesini, ya da Yahudi, Empé&omanyall cocuklar
icin, hatta tek bir gurcu ¢cogw icin resmi bir lokal ayrilmasini yasaklayan yasa
kararnamelerin yararlikten kaldiriimasini isteyatfall. Her durumda, hak gtli gi temeli
Uzerinde, ulusal azinliklarin akla-yakin ve geregidilebilir isteklerini karsilamak hi¢ de
olanaksiz dgldir ve bu aitli gi savunmanin zararh oldiunu kimse sdyleyemez. Tersine,
ornegin Petersburg'un Yahudi ¢ocuklarina ayrijnir Yahudi okulu isteyerek, okulun
uluslara bolinmesini savunmak, elbette ki, zaraldr; 1, 2 ya da 3 ¢ocuktan ibaret de olsa
'batln ulusal azinliklar icin ulusal okullarin kdrmasi ise, yalnizca olanaksizdir.

"Ustelik uilke capindaki hic bir genel yasa, bir séii azinlgin, kendi 6zel okuluna ya da
tamamlayici derslerde vb. 6zeglrétmenlere hak kazanabilmesinin, ne 6lctide glaua
saptayamaz.

"Buna kasilik, hak eitli gi Uzerine Ulke ¢capindaki genel yasa, 6zel geneligeledlge
diyetlerinin, kentlerin, zemztvolarin, topluluklarvb. kararnameleriyle pekala ayrintilarina
kadar saptanabilir ve gsfiirilebilir.” (s. 43-44-45)

"Kultiirel OzerkliK fillen okullarin ayriimasi oldgundan, bu vesileyle, bu sloganin
taraftarlaringunu sormak gerekiyor: Bu giin Almanya'da, diyelimmtbairg'daki ve her biri
sehrin ayri bir yerinde oturan kiiguik Guney Afrikakinlik icin de okullarin ayrilmasini talep
ediyor musunuz? ger ediyorsaniz, bunu pratikte nasil gercgiieceksiniz? Eer diyelim ki,
10 Guney Afrikali cocuk icin Hamburg'da. bir tekublagacaksaniz, bu ¢ocuklar o okula nasil
gidecek? Ber her birkac ¢ogta bir okul acacaksaniz, bu zenginliklerin guruligi@kmadgi
bir toplumda gercekigiriiemez. 'Kiilturel Ozerklik taraftarlari, Ama biz, belli bir oranin
ustuindeki azinliklar icin bunu istiyorudiyebilirler. O zaman dgu sorular ortaya ¢ikar: Bu
“belli bir oran” nedir ve kim saptayacak? Belli bir oranin altindakiler baski altina aligmi
olmayacak mi1? Almanlar da ayni mantikla bu bebirorTurkler gibi buyik azinliklar
disarida birakacakekilde saptayabilirler. Acik ki ortada geriye tegentalep vardir. Batin
bunlarin yani sira, belli bir oranin tGstiindeki baznliklara. imtiyaz tanimak mucadeleyi
boler.

Ama Lenin'in dnerdii gibi "dillerin ve milliyetlerir' esitli gi sloganindan hareketle, herhangi

bir azinliktan bir tek ¢cocuk i¢in bile, ona dilime geldgi tlkenin tarihini &retecek, masrafi
devlet tarafindan kalanan bir @retmen temin edilebilir. Gortlmektedir ki, Lenifdugal ve
kultirel baskilar kagsinda, Kultirel Ozerklik planini savunanlardan ¢ok daha hassas ve ¢ok
daha adildir... Ama sadece bu kadar dgld® demokratik diizende, gaik azinlklarin
orgutlenme 6zgurigll dahi garanti altindadigoyle yaziyor Lenin:

"Ornegin s6yle bir durumu nasil aciklayage: Saratov eyaleti sakinlerinin Alman toplglu
artl, Riga ya da Lotzg¢ilerinin Alman mabhallesi, arti, Petersburg dolagtadaki Alman
kasabasi vb., Rusya Almanlarinin 'biricik ulusalibiiinii olyturacaklardir. (Avusturya S.
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D. programina gore). Besbelli ki, belirli bir devleinde hangi ulusal topluluktan olursa
olsun her toplulgun 6rgutlenmesi dahil, her turlti drgutlenme 6zggtlil asla
reddetmemekle birlikte sosyal demokratlar, boytesbyi isteyemezler ve boyle bir b
arka cikamazlat' (s. 39)

Bu alintidan agikca gorulgi gibi, o 6zel demokraside, giaik durumdaki azinhklar
orgutlenebilirler. Bu hak garanti altindadir. Anasgalistler boyle bir 6rgutlenmeye taraftar
olmazlar. Taraftar olmamalari, bu hakkagkgrkmalari anlamina gelmiyor.

Keza Lenin, kuclcuk bile olsa, turdelusal bilgimi olan bolgelerin tam 6zerldinden; ve
ayni ulusa ait boyle kicuk alanlarin birlikte haeekdebilecekleri imkanlarin da tutarh
demokratizm bakimindan énemini vurgular:

"Kuskusuz, hi¢ bir Marksist -hatta tutarh hi¢ bir dekrat bile- (. . . ) Rus eyalet ve ilgelerini
savunamaz ve bu eskjnlari bolinmeler yerine halklarin ulusal bienini olanaklar
Olcistinde goz 6nune alan yeni bolinmeler gjaeekagi ¢cikmaz. Ve en sonugkuisuz,
kigucuk bile olsa, turgeulusal bilgimi alan ve gevresinde, aralarinda kuracaklar higrt

ili skiler ve 6zgur derneklerle, Glkenin ve hatta dingeaayri ayri noktalarina dalmis olan o
ulusal-topluluktan insanlarin birkgk halde hareket edebilecekleri 6zerk kuguk idari
boluinmeler yaratmak, her tarlti ulusal baskiyr oaadaldirmak igin son derece 6énemlidir.
Batun bunlar tartgma gotirmez ve bunlara ancak gerici ve birokratikaidan kasi
cikilabilir.” (s. 51)

Iste, "kultirel 6zerklgi" reddeden Lenin'in anlayive programi boyledir. Bu program
muhakkak ki, kulttirel 6zerklikten ¢cok daha tutarl, cok daha demokratik ve calked
azinliklarin haklarini gozeticidirKulttrel 6zerklgi" savunanlar ise, hentiz, bununla daha
neyi kast ettiklerini, nasil bir dizen hayal etikhi, birtakim genel ve anlamsiz laflagitida
aciklayabilmg, programlarinin hangi noktalarda Lenin'inkindehalderi, daha hak guder,
daha eitlik¢i oldugunu gdsterebilmgidegillerdir. Ve buguntn gerceldinde, bu
belirsizligiyle, "Kilturel Ozerklik parolasi, 6zellikle eski "Marksistler" tarafindda atilims
oldugundan, bu parola, gé¢cmen azinliklarin haklarinaelikmlmaktan ziyade, bilimsel
sosyalizmle kopgmanin bir bayrg olmakta; esas olarak ona saldiri gorevi gérmekted
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"Kultiirel Ozerklik sloganina kau bizler klasik“dillerin ve milliyetlerin eyitli gi” sloganini
savunuyoruz. Bundan ne anlgainizi da yukarida Lenin'den aktarmalarla somutadar
gosterdik. Ozerklik parolasi kasinda Lenin'in anlayini savunuyoruz. Ambu hareket
noktasi ve temel olmakla birlikte yeterli degildir . Marksistler olarak tahlillerimizi ve
programlarimizi, tarinsel deneyiiginda gelstirmemiz gerekmektedir. Yaratici ve gieel
Marksizm bunu gerektirir. Bu &amda dnimuzde hangi gérevler bulupdoa kisaca
desinmekte yarar var.

Lenin Okullarin ayriimgligina ABD'nin giiney eyaletlerini 6rnek verirken, Kyzke siyah ve
beyaz nifus arasinda biitik varmis gibi yaziyor. Kuzey'i adeta bir 6rnek gibi eleyah.
Ama aradan gecen yarim asirdan fazla zaman, ayliack gitmenin siyahlarin durumunda
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bir dezsismeye yol agmagini gésteriyor. Bu durumu nasil bir teorik acgiklgma
kavusturac&iz, taleplerimiz neler olmalidir?

Ayni 6rneze devam edersek, Lenin, okullar ayrilmadakdirde, kapitalizmin kendginden,
iktisadi yasalarin zoruyla onyargilari,stitenliklari giderecgni, yani 6érnegin zencilerin
beyaz nifusla ayni konumlari pagdagsini; zenci beyaz ayriminin fiilen son bulgoa
Ongoriyor. Bunu acgikca ifade etmese bile boyldbkienti icinde oldgunu sezdiriyor.
Aradan gecen zaman, kapitalizmin, emperyalizanmesinda gettadena ve ayrimcilik
egilimlerini yeniden guclendirgiini gosteriyor. Bu guc¢lenme fenomeni hangi mekaritaria
iktisadi hayata bganmaktadir? Bu dgsik strece, 6rngn Trogki'nin Yahudiler bglaminda
desindigi gibi, bir cok Marksist dikkati cekmgiir. Ama bu sireci kisaca tasvir eden ve
kategorik dizeyde, yani emperyalizmin gerigille aciklayan dginmelerdir bunlar. Bu
surecin hangi mekanizmalarla galgini agiklayan (tipki ewinin arti deger, dolayisiyla.g
gucunun dretilmesindeki fonksiyonunu kadin hareketbir teorik katki olarak agiklamasi
gibi) teorilere intiya¢ bulunmaktadir.

Yine bunlara bgli olarak Lenin, hemsti sinifinin olduk¢a yakin bir zamanda zaferini
umdyzundan; hem kapitalizmin ayrimlagigeme &iliminin yani sira, ayrimlari giglendirici
egilimini gérmediginden hem de bu baskilargrayanlar (kadinlar, azinhklar, zenciler vs. )
bir miicadele 6znesi olarak ortaya ¢ikmadiklaringaradikal istemleri olan bir hareket
gelistirmediklerinden, hi¢ bir zaman bu hareketlerskenda sosyalistlerin tavrinin. ne olmasi
gerektgi gibi bir soru sormamngtir. Ama bugtin bu miicadele 6zneleri vardir, veyldim

teorik sorunu giindeme getirmektedirler.

Lenin, her ulusta iki kaltur, yani iki ideoloji olgundan sz ederken, ezilenlerin ideolojisinin
demokratik ve sosyalist karakterli olglinu séylemektedir. Bu, bize oldukc¢a diiz bir mantik
gibi gelmektedir.

Lenin zamanina gore hakli gorilebilir: Gergekterodmman Avrupdsci Hareketi genel
olarak sosyalist bir ideolojiye sahiptir. Ama yide kler her zaman boyle basitgielir.
Ezilenlerinsinifsal ¢ikarlari sosyalist bir ideolojide, demokratik bir ideol@igiankisini
bulabilir, amasinifsal tepkileri cogu kez hi¢c de demokratik ya da sosyalist olmayan
ideolojiler biciminde ifadesini bulabiliideoloji, yanls biling demektir. Ama bu yanlibiling
her zaman egemen sinifin propagandasindan ve nasydplndan dgmaz. Bilgi surecinin
kendisinden d@ar. Yani 6z ve gériuntim ayni gliglir. Bilimsel bir biling ancak yuksek bir
soyutlama diizeyini var sayd0ylece ideolojiler ile, konumlar ve ¢ikarlar arasnda ¢qsu

kez zit gbrinumler ortaya ¢cikmaktadir. Bu fenomen karsinda ne yapmak gerekmektedir?

Baski altindakezilen gruplarin tepkileri sadece gerici ideolojiler biciminde dgil, ayni
zamanda ve g kezbir alt kilttr biciminde ifadesini bulmaktadir . Belli giyinisler,
davranglar, muazikler vs. gibi. Yani kilturiin sadece idgbtizesi deil, ideoloji disi dgeleri
de sinifsal tepkinin ifadesi olmakta, 6zellikle laltttrlerde kalttr bir buttin olarak
ezilenlere ait olmaktadir. Ama bitintyle ezilenlereait bu kiltir, ideolojisiyle buttiniyle
ezilenlerin ¢ikarina ve konumuna aykiri olabilmektalir . Ornek olarak Dazlaklar
gOsterilebilir.
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Bu olgu, ger ezilen gagi yukari tamamen bir “irk”, bir azinlik ise, ve gafist bir bilin¢ de
gelismemise, tepki tamamen ulusal bir kalttr gorinimi atabktedir. Bu anlamda ulusal
kultdr, ideoloji dsI 6geleriyle, tamamen ezilenlerin kulttrid olmaktadir.

Almanya'daki Turkler bir 6rnektir. Turk azinlik rgleki burjuvalar, davragkaliplari
anlamindaki bu kilttrin gindadir. Yani orngin ba ortist takmazlar, cocuklarini kuran
kursuna yollamazlar vs. Ezilenlerin bu kultart g@nburjuvalarin, hatta kugtk burjuvalarin
yeri yoktur. Bu bir go¢cmers¢i alt kilttradr. Bu kalttr icinde burjuvazi yoktama hem
burjuva ideolojisi, hem de ger gerici ideolojiler, sadece maniplasyonlarin soniesil,
yanilsamalarin sonucu olarak da vardir. Bu dururndakiltur iginde iki sinif vardir
Onermesi gercekdi tam kagllamamaktadir.

Iste, kisaca aklimiza gelen sorunlardan, ki hepbitie yakindan bglidir, bazilari. Biz bu
ve daha akla gelebilecekgba sorunlari gérmezden gelmiyoruz: Cesaretle bulaor
soruyoruz. Bu sorulara verilgtutarli bir cevabimiz olmaghni gizlemiyoruz. Ama
Marksizm'in bu sorulari sormayr mumkun kgdgibi, onlara cevaplar verebilecek tegréti
olduguna da inaniyoruz.

22/12/1988
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Gocmen Azinliklarin Hedefi Ne Olmali?

Solingen'deki kundaklama olayindan sonra gostetéphilerin tozu dumani arasinda bu
tepkilerin anlami; ¢6zim onerileri Gzerine az kgdauldu. Ama asil dnemlisi Avrupa'daki
gocmen azinhklaringbzim oneriletinin ne olacgi. Bu ise her eyden 6nce gé¢cmen azinhklar
icinde hedefler yani program konusunda bir §araa gerektirir.

Avrupa'nin ceitli Ulkeleri; ABD vs. Almanya'daki bu irkci vakti 6ne cikarir ve lanetlerken
aslinda tek kaygisi Alman kapitalizmini bu bahaedyitaz kgeye sikgtirmak ve bgka
alanlarda bazi tavizler koparmaktir. Turkiye'ninali@ya bakgi farkh dezildir. O da bu
olayidan yararlananrak Almanya'dan bazi tavizlgmge. Yani Turkiyelileri dg politikasinin
basit bir araci olarak goruyor.

Tarkiye'li goecmen azinlik icinde sesi yiksek cikarise Cifte Vatandalik” talebini her
derde deva ebegiimeci gibi 6ne surup Turk devletsipolitikasinin basit bir araci olmaktan
Oteye bir ey yapmiyorlar.

Geng kitle ise; Avrupa’nin bu en uysal go¢cmen azinbe ilk defa bu olayla radikalime;
kendini savunmay! orgutleme; s@eacikma gilimi gosteriyor. Ancak bu &lim; gerekli 6n
hazirliktan yoksun oldtu icin radikalizmini ilk bakgta hi¢ de radikal olmayan sembollerle
ifade ediyor.

Ornezin buttin Turkiye'lilerin katildg protesto yiriyglerinde bol miktarda Tirk Bayga
goraluydor. Bunu gorenler hemen kolayca bayrakhigtgri fasist diye damgaliyorlar. Vein
koétusl gercekten bu genclersigtlerin kucaina itiyorlar.

Tarkiye'de Turk bayra tasimakla Almanya'da Turk baygatasimak arasinda hicbir ortak
yan yoktur. Burada her allahin giint Tdrk @iducin gagilanan; ayrimcifia usrayan bir
insanin Turk Bayrani tepkisine sembol yapmasi; beyaza 6zenip sigaidan utanan
zencinin 'siyah guzeldit; veya o gine kadaKanaken diye gagilanms Yeni
Kaledonyalinin; bu ismi benimseyipvet biz kanakeriiziemesine; veya o gine kadar
kartligind gizleyen, ondan utanan Kurdin gururla Kigiiktii 6ne ¢ikarmasina benzer. Ve
ezilenlerin mucadelesi bakimindan "enternasyoriaisip da bu olayin anlamini
kavramayarak ve orgen Alman solculariyla ama onlargocmenleri bir nesne olarakele
alan parolalariyla yuriyen ve davrananlardan datikal ve umut verici bir hareketi ifade
eder.

Avrupa'daki herhangi bir ggcmen azinlik; irk¢i ayeilik kagisinda micadeleye gigginde
kisa bir stire sonraunu gérmek zorunda kalacaktir:

a) Avrupa ve hatta bitlin zengin/beyaz ulkelerdekamparca gocmen azinliklari
birlestirecek bir hedef ve bayrak olmadan baskilagisanda savunma genamaz;

b) Avrupa'daki buttiin gé¢cmen azinliklar bir aray&sgédile nufusun kicik bir azigini
olusturmaktan oteye gitmeyecekleri icimsanlgin buyik ¢gunlugunu olturan dinyanin
yoksul/siyahlariyla ortak bir program ve bayrakrada birlemek zorundadirlar.
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Diger bir deysle; kendilerini Avrupa'nin en az imtiyazli kesimacak deil; yerylizu
siyahlarinin en imtiyazlilari olarak tanimlamalgerekir.

Elbette boyle bir hareket ne Turk ne de herhangilbisun bayrginda kendi semboltna
bulamaz. Ancak gesigocmen azinlik @inlarinin bu noktaya varabilmesi i¢cin bugin @iine
Turk bayraiyla sok&a ¢ikmalari; kisacasi herhangi ekilde micadeleye girmeleri
gerekiyor. En kisa zamanda Tirk bayran; birakalim dier gé¢cmen kesimlerini bir yana,
Turkiyeli gogmen azingin su siralar Kirdistan'da yanan geeisinan ve Ozglir bir
Kirdistanda bu sefaletin son bulgchayaliyle tim enerjisini oraya akitan Kurgdr yarisini
bile kazanamayagan! ve itecgini gorecektirler.

Somali'de Birlgmis Milletlere kag! direnenler ve Avrupa'da Turk bayraklaryla sgkgikip
ortaligl yakan Turk gencleri; birbirlerinden habersiz wnlginde olmasalar da yeni diinya
dizeninde; gezegen ¢apinda kurulan apartheid dideiaiyni safta ilk onci direteri
gerceklatiriyorlar.

Dunya bu gik altinda gértlmeden gliinimuzin hi¢ bir olayl kaaraaz. Olaylara siyah
gOzuyle bakmali. Bu karanlikta goérmek isteyen sigailgozIik takmali.

10.06.1993

DEMIR_AYDIN@CL-HH.ZER
## CrossPoint v2.1 ##
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Su Azinliklar Konusu

Azinliklar Konusu Turkiye'deki tagimalarda'Ulusalarin Kendi Kaderini Tayin Hakki"
sorununun; daha somut ifade etmek gerekikdet'Soruntnun golgesinde kalmi
bulunuyor. Bu yazid&azinliklar sorunu’nun tartgilmasina bir gig yapmayi deneyegez.

Bir yanlis anlamaya meydan vermemek icin hemen belirtelimikysal sorufi herhangi bir
toprak parcasinda yayan insanlarin bayik ganlugunun kendilerini kader ortalg vs.

icinde hissedip birdlus' olarak kendi kaderini belirleme hakkiyla ilgilidiSomut bir 6rnek
verirsek, orngin Turkiye'nin dgusundaki bircok bélgede kendilerini Kirt olarakitatayan
insanlar cgunluktadirlar. Uygar, insan haklarina saygili, deratk bir tilkede bu sorun son
derece sancisiz ve basit bir bicimde, §meon zamanlarda Slovaklarin Ceklerden, eskiden
de Norvec'inisveg'ten ayrilmasinda olgu gibi, ¢6zulebilir. Once bir genel oylamayla kimin
kendini hangi ulustan addddtiortaya c¢ikarilir; farkli uluslarin @unluk olduklari alanlar
herhangi bir targmaya yol agmayacajekilde net olarak belirlenir. Boylece sinirlari
belirlenmg uluslar kendi demokratik secimlerini yapip mee€isii kurarlar ve dier uluslarla
birlikte bir federasyon mu, konfederasyon mu, ottakdevlet mi kuracaklarina kendileri
karar verirler. Sorunun normal ya da somut tarértermal derecede az gorulen ¢c6zimu boyle
olabilir. Aslinda"Ulusal Sorun"¢o6ziumi teorik diizeyde en basit olan sorundur. Prati
duzeyde cok zor olmasinin nedeni bu hakkin kullaasini engellemeyecek tirden bir
demokrasinin son dere-ce nadir bulunan bir rejimasindandir.

Bizim bu yazida targmak istedgimiz bu "Ulusal Sorufi ya da klasik ifadesiyleUluslarin
Kendi Kaderini Tayin Hakkidegil; " Azinhklar Sorunli

"Azinliklar Sorunliise,teorik diizeydebile cokdaha karmasik bir sorundur ve 6zellikle
son bir ka¢ yilda da goruld@u gibi potansiyel yakicg hi¢ de ulusal sorundan daha az
degildir.

Hic bir Glkede, bu llke en demokratik ve uygar tnilgrle belirlenmg bile olsa, sadece bir tek

ulustan insanlar yoktur. Gergirihten gelen, gerekmodern isglicti gociindendolayi ortaya
ctkan azinhklar vardir.

Ornezin Turkiye'de Kurtler, Kurdistan'da Turkler azinblisrumundadir. Her ikisinde de
Cingenelerden Cerkezlere, Suryanilerden Arapladakanlarca azinlik vardir.

Eger bu azinliklar sadece belli kéylerde, mahallederdyasehirlerde yekpare olarak
bulunuyor olsalardi, sorun yin&lusal Sorufi gibi ¢6zulebilirdi.

Ama modern toplun$ehirleri ve Metropolleri yaratngiir. Modern toplumun nifusunun ¢o-
gunlugu sehirlerde yaar. Sehirler modern toplumun sinir @iimleridir. Ve modernehirler,
Ortaca kentlerinde Yahudilere yapilgligibi azinlklari“getto” lara tikamazlar. Getto benzeri
yerlesimler (New York'taHarlem Berlin'deKreuzbergg6z dnine getirilsin) gorilse de bunlar
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hukuki dayatmalarla gd, kendiliginden olymus yogunlasmalardir ve hi¢ bir zaman ortgta
gettolari gibi yekparelik gostermezler.

Tartismaya agmak istegimiz sorunsudur:Bu azinliklarin 6zgul sorunlari nasil
¢cozllecektir?

Soyle mi denecektir?

"Demokrasi azinfjin ¢ggunluga uymasini ilke olarak kabul eden idgeklidir. O halde biz
cogunluk olarak hangi dili konguyorsak, hangi dilde gazeteler ¢ikariyor, rady@wetyon
yayinlari yapiyorsak, hangi dildgiéim yapiyorsak azinliklar da buna uymalidir. Bunste-
rece demokratik bir cozumdur".

Evet gercekten de bu demokratik bir "¢cozum" oluak&t“genel olarak demokratik’ Burada
genel olarak demokrasiile 6zel bir tirden demokrasiayrimina biraz girelim.

Genel olarak demokrasi, gericilgin, sovenligin, baskiciligin araci olmaya musaittir.
(Marksist gelengi benimseyen okuyucular icin hemguimu belirtelim ki, genel olarak de-
mokrasinin bu baskicilikla, ezici bir milliyetgild, her turlu azinhiklarin ezilmesiyle gdesa-
bilecezini Lenin de soyltyor: Demokrasi genel anlamiyla, sggave ezici bir milliyetgilikle
bagdagabilir" diyor.)

Gercekten de genel olarak demokragiugduga karar hakkini vererek butun silahlari ona
sunar. Cgunluk, pek ala demokratik bgekilde ¢cgunluk olmasina dayanarak, azinlik olani,
yine demokratik bigekilde, bire kadar kilictan gecirme karari alabBu bir abartik ifadeyse
de genel olarak demokrasinin ne gildou kavramayi kolayklurir. Somutta heniiz kimse
kiligtan gegirmiyorsa da bir cok durumda taksitiétidebiliyor. Gunluk hayattan bir drnek
verelim. Bir ¢ok toplantida, 6zellikle geri Glkeleinsanlarinin toplantilarinda, sigara icenler
cogunluktadir. Genellikle sigara icmeyenlerden sigeflanemesi yonunde 6neriler gelir.
Toplantida oylamaya sunulur ve sigara icegurdugun karariyla sigara igilebilmesine karar
verilir. Yani sigara icmeyenlerin de icenlerin dumgda taksitle dldirtlmesine. Genel olarak
demokrasi boyledir.

Ama 0zel bir demokraside, dahaslaagictan,'hi¢ kimsenin bgkasinin sgligina onun rizasi
hilafina bir zarar veremeyeg#& gibi bir ilke, drnein bir Anayasa Maddesi olmasi gerekir.
Bdyle bir demokraside, on bingiik bir toplantida, 9999'unun da sigara gtbir toplantida,
bir tek kisi dahi sigara icilmemesi 6nerisinde bulugdwaman, artik bu dnéldemokratik bir
sekilde"oylanmaz sadece Oneriyayulur . Eger uyulmazsgasa dsina distimdis, bata
konulan ilke ihlal edilmy demektir. Bu durumda o birgi9999 kigiyi mahkemeye verip
hapse tiktirabilirOzel bir demokrasi, cgunlugun karar alma hakkini birtakim ilkelerle
sinirlar.

Aslinda demokrasinin gaghnesinin tarihi, ¢cgunlugun karar alma alanina yeni sinirlar
getirilmesinin tarihidir. Orngin bugiin Avrupa ulkelerinin gmnda homoseksiieller, sakatlar,
cocuklar, yalilar, sigara icmeyenler, uyturucu muptelalar gaunlugun karar alma alanini
kendilerine ilskin sorunlarda sinirlambulunuyorlar. Cgunluk homoseksiel olmasa da
kendi ahlakini homoseksiiellere dayatamiikirerkezin ya da iki kadinin "ailesi" bir gok
Ulkede yasallgmis durumda. Sakatlar da 6ghie merdivenlerin yaninda tekerlekli
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sandalyelerin hareket edebilgcdiiz yollar veya asansorler vs. talep ediyorg@aduk "hayir
vergilerimizi kiiglk bir azingin bu talebine harcayamayidiyemiyor. Ornekler
cogaltilabilir.

Su soru sorulabilir'Nasil oluyor da cgtli azinlhklar gagunluga kendi karar alanini
sinirlandi-racak bir ilkeyi ¢gunluk karari olarak kabul ettirebiliyor?"

Bu kabulde elbette geleneklerin, kultirtin, ygkelaha genel ilkelerin bir rolt vardir. Ancak
bir de"ekonomi politgi" var gibi gérandyor. Azingin direniinin ¢gogunluga o hakkin

diger tarihsel gilim de bir toplumun zengingi 6lcistinde bu sinirlarin ve ilkelering@ma
egilimi gostermesidir.

Demek ki, ‘azinlklar soruntnu genel olarak demokrasisinirlari icinde ele almak, aslinda
"azinliklar soruntidiye bir sorunun vargini reddetmek; sorunu ve azinliklari baski altina
almak demektir.

Sorusudur: en azindan tarihsel deneylegiiginda ve insanfin icinde bulundgu ¢azimiz
kosullarinda azinhklar sorununu ¢6zecek ilke ne digbi

En ug 6rnekten dayalim. Azinliklara da tipki belli bir toprak paginda ¢gunlugu olustu-
ran ulus gibi Kendi Kaderini Tayin HakKitaninabilir mi ve bu bir ¢dztim olabilir mi?

Bu ug 6rnek kafadan uydurmagildir. Avusturya-Macaristaimparatorlgu'nda Avusturya'l
Marksistlerin targtiklari bir problemdi bu. Avusturya-Macaristémparatorlgu bir "uluslar
mozaygi" idi. Bu nedenléAvusturya Sosyal Demokrat Partsn 1899'dakBrinn
Kongresihde giindemin ilk maddesi olarak tgutan "Ulusal Sorufida iki karar tasarisindan
biri olan "Kultiirel Ozerklik asagl yukari boyle bir anlayi ifade ediyordu. Kiiltiirel

Ozerklik' denirken kultiir 6zerk olacalkeyin icerginden ziyade , 6zerklin neye gore -
yerellige gore mi kiltire gore mi- ifade etmek icin kullayordu.

Benzer bir yaklgm Almanya'daki Turkler arasinda da bgilem tarafindan savunulnytur.

Bu yaklgima gore Almanya'nin dort bir yaninagdanis olan Turkler belli bir toprak parcasi
olmayan bir devlet okiuruyorlar. Kendi hukuk sistemleri, mahkemeleriuth&ri kisaca belli
bir torak parcasi haricinde bir devleti devlet yaparseyleri olacaktir. Bu devletin meclisle-
ri, bakanlari, bitcesi, vergi toplayacak memurheergi kaciranlari hapse atacak polisleri, o
polisleri ve vergi tahsildarlaringgecek okullari vs. olacaktir.

Bu planin sagmali ortadadir. Hesey bir yana pratik olarak uygulanmasi olanaksizgkefki
zenginliklerin gural gurdl ak@ bir toplumda uygulanabilir ama zaten o zamaneldede
ihtiyac olmaz.

Bu bicimiyle sagmalik ortada ol@undan, bu kultiir ve dile gore belirlenyaevletin sadece
kultdr ve dil alaniyla sinirli bir egemegilidaha rasyonel gibi gelebilir. (Lenin'in de gledigi
meshur tasari boyledir.) Yani azinliklar icyretkileri sadece kultir ve dil alaniyla ilgili alt
devletcikler. Kiltur ve Dil deyince de haeyden once okullar akla gelir. Yani her azinlik
okullarinda hangi dille, nasil bir program uyguleaani kendi belirleyecektir.
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Bdyle bir sistem ise modern toplumgeani kastlar yaratmaktan bga bir sonug vermez.
Azinliklarin okullarinin ayrilmasi gericlin, ve ¢@u kez de ¢gunluk olan ulusun
gericiliginin talebidir.

Lenin de bu okullarin ayrilmasi talebine itiraz @ ABD'in giiney eyaletlerini ve o sirada
Yahudi okullarinin ayrilmasini dneren ¢arin bakanlarnek verir.

Buna gunumiizden de 6rnek verebiliriz. GineAlmanya'da Turkiye'li cocuklar gili
bahanelerle geri zekali cocuklarin gondegildSonderschuldere yollaniyorlar.

Itiraz o okullarda hangi dillegtim yapildigina deildir. Yapilan veya yapilacakggimin
iceriginedir. Egitimin icerigini bu durumda sadece papazlar ya da imamlar eelirl

Ama okullarin ayrilmasi pratik olarak da modernltopda uygulanamaz. Diyelim ki
Istanbul'da ygayan,sehrin caitli semtlerinde oturan 100 Suryani cocuk icin sonasil
¢cozilecekSehrin herhangi bir yerinde acilacak bir okula gitenedemek ¢cgunun d6mrinun
yolda gecmesi ya da pratik olarak okula gidemerdesiektir.

Bunasdyle bir itiraz yapilabilir: Belli bir sayinin tstiindeki azinliklara bu hak tamalidir'.
Ama o zaman da bwbelli bir oran"in ne oldgu ve onu kimin saptayagasorunu ortaya
cikar. Pekala toplumun ganlugu en buyik azing bile dsglayacak bir oran belirleyebilir.
Ote yandan bu oran ne kadasikiolursa olsun glanan azinlik ezilngiolmayacak mi?

Demek ki, kultlr ya da dile gore azinliklarin agevletler halinde 6rgutlenmeleri veya
okullarini ayirmakla yetinmeleri hem gericidir, hel® uygulanma olagayoktur.

Azinliklar i¢in bir tek ilke olabilir:Dillerin ve milliyetlerin e sitli gi.
Bu genel ilke pratikte neyi ifade eder?

Okullar ayrilmaz, azinhklarin ayri devletleri; ga sirf kultir sorunlaryla ilgili devletleri
olmaz ama hepsk# haklardan yararlanirlar. Herkes istgidilili ana dil olarak se¢gme ve
istedii dilde esitim yapmakta serbest olur. gar milliyetlerden ¢cocuklarla mahallesindeki
ayni okula giden Siryani ¢coga devlet ona dilini gretecek bir gretmen temin eder. Bir tek
azinhk cocuk icin bile bu yapilabilir. Vezer 6rnein Tarih Kitaplari Turk ¢cocuklarina Turk
Tarihi ¢gretiyorsa Suryani co@un da Suryani tarihigrenme hakki garanti altinda olur.
(Zaten bu nedenledir kufusal tarihler’le boyle bir demokratik sistem pdasmaz. Boyle bir
sistemde ancak insanlik tarihgrénilebilir.)

Eklemeye gerek yok ki, her azinlik kendi dilindeggesini ¢ikarabilir, radyo, Televizyon
yayini yapabilir. Kendi milliyetinden insanlarlakél, hatta diinya ¢apinda birlikler, érgutler
kurabilir. Buttin bunlar hem o tlkenin hem de tirsanlgin maddi manevi zengingmesin-
den baka birseye hizmet etmez.

Lenin'in de savundu, isci hareketinin bu klasikDillerin ve milliyetlerin aitli gi" ilkesi
"azinliklar soruntinun ¢oézumu igirgerek sarti olusturur. Ama yeter mi? Tarihsel deney
yetmedgini gosteriyor.

Ornesin ABD'nin kuzey eyaletlerinde cok uzun zamandyahkive beyaz cocuklar ayni
okullara gidiyorlar ama irk¢ilik ve siyahlarin &tinumunda bir dgsme olmadi.
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Azinlik demek, somut hayatta, bazi istisnalamdia, daha lgan dil bakimindan, kultar
bakimindan, ygunlasilan is alani bakimindan, #kiler bakimindan dezavantajl bir durumda
bulunmak demektir. Modern toplum ayni zamanda bkiifeklari da besler ve bir kastjma
egilimini de iginde tair.

Bunun i¢in azinhklarin daha gan var olan ve kendini treten dezavantajli durumun
dengeleyecekgozitif diskriminasyohdenilen mekanizmalar da gerekir.

Azinliklara tim organlarda, drgutlerde en azindafus icindeki ve ger daha yuksek
orandaysa o Orgut icindeki oranlari 6lgusutetasil kotalari verilmelidir.

Ornegin isci sendikalarinda azinliklar, cinsler,sygruplari vs. en az niifus icindeki oranlari ya
da o orgut icindeki oranlari 6lgtisiinde temsil ediidirler.

Bu da yetmezulusal hasiladano azinlgin nifus icindeki oranindasieha biyutk bir
bolumdi fiili esitsizligi gidermeye hizmet edebilmek icin azinliklara ayalidir.

OzetlersekHerkesin istedigi dili ana dil olarak segme ve ana dilinde klturtni
gelistirme hakki temel insan haklarindan biri olarak kabul edilmieliBuna ek olarakiili
esitsizligi gidermeye yonelik ekonomik (daha buyluk pay) ve hkuki (kotalama)
ayricaliklara gerek vardir.

Bunun icin isesimdiden sendikalar gibi kitle 6rgutlerinde azinakih diskriminasyonunu
dengelemek i¢in azinliklar i¢in kotalar koyulmaényinde mucadele edilmelidir.

Cogunluk elbette bunu kabul etmeyecek ve bunun@meésci hareketini boltculitkoldu-
gunu soyleyecektir.

Bu burjuvazinin imtiyazsiz sinifsiz kaysrals bir kitleyizZ' demesine benzer. Toplumsal mu-
cadeleler tarihi herhangi bir baski bigcimingayanlarin dier baski bigcimine de otomatikman
karsi ciktiklarini gostermiyor. Aksine gier baski bicimlerine kar kor kaliyorlar.isci hareketi
kadinlarin, uluslarin, azinhklarin ezilmesine higtepki gostermedi. Beyaz ve Erkek olarak
kaldi. Hatta seksizm ve irkcilikgiler arasinda ¢ok yaygindir da. Kadin Harekgtive siyah
kadinlar kagisinda ayni korlilkkle maluldiisci ve siyah kadinlarin ayri ggimlerini boluctlik
olarak tanimladi. Siyah hareketi geilere ve kadinlara karayni korlikle maluldu.

Bu hareketlerin her birinde gér baski bicimlerine grayanlar bir 6zne olarak ortaya ¢iktikca
ve hareketler micadele icinde radikstilece diger baski bigimlerinin yol agli sorunlara da
sahip c¢ikildi.

Bugiin Turkiye'dekisci HareketiErkek ve Beyazdir (daha dgru ifadeyle Turk'tir). Boyle
kaldik¢a ddsci hareketinin dar sinifcg; hatta korporatizmigmasansi yoktur. Boyle oldu-
gu icindir ki, ne kadinlarin, ne azinliklarin nediger ezilenlerin sorunlarini bayiea
yazmamakta; toplumda alternatif bir giic wluamamaktadir. Tirkiye'dekici hareketinin
kadinlarin ve azinliklarinbblicl' egitimine ekmek kadar, su kadar ihtiyaci vardgci
hareketi bunu barirsa, yarin batin toplum dagbaar.

Ve boyle bir projeye Kirtlerin Ulusal Hareketinie gok daha acil olarak ihtiyaci vardir.
Badyle bir proje bugunkt Tdrkiye'nin butiin azinhiklan sempatisini kazanir ve ulusal hare-
ket bir ulusun uyagiyla sinirli olmaktan ¢ikip bir toplumsal devrimréketine dongebilir.
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Demir Kugukaydin
03.11.1992
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Azinliklar ve Demokrasi

Demokrasiyi savunanlarin gonda, demokrasinin gericiliklgpvenizmle, irkcilikla
bagdasmayacgl yoniunde yani bir anlays vardir. Sanilanin aksine, Lenin’in de dikkati
cektigi gibi, “ demokrasi genel anlamiyla, sas@ ve ezici bir milliyetcilikle bgdasabilir.”
Hic unutmamak gerekir, Hitler demokratik secimleztebuyik parti olmgiu. Turkiye’de son
secimlerde, Turk ulusunun yizde sekseni inkargoven politikalara oy verdi.

Demokrasi, fike olarak azinlgin ¢cgzunluga uymasini kabul eden rejindldugundan,
cogunluga azinlik hakkinda karar hakkini vererek ona bgtlamlari sunar. Gaunluk,
cogunluk olarak azinfii dldiirme karari bile alabilir son derece demokratarak.ilk bakista
bu ifade ¢ok abartili gibi gorandr ama, yakin zamkadar toplantilarda, sigara icen
cogunlugun karariyla sigara icilebilme karari alinirdi. Yair tir taksitle 6ldirme karari.
Genel olarak demokrasi her turlt gericilik, milliyetcilik vs. ile gayet giizel uygabilir.

Ama 6zel bir demokraside daha bsta, “hi¢c kimsenin bgkasinin sgligina onun rizasina
dayanmadan bir zarar veremey@tgibi bir ilkenin oldugu bir demokraside, @unluk bu
konuda karar alamaz. Boyle bir demokraside, orkhitik ve bunlarin 9999'unun sigara
ictigi bir toplantida, bir tek ki dahi sigara icilmemesi 6nerisinde bulugdweaman, artik bu
oneri “demokratik bisekilde” oylanmaz, sadece 6neriye uyulugeEuyulmaz ise, lyta
koyulan ilke ihlal edilmg, yasa dsina digtilmis olur ¢gzunluk. Bu durumda o bir ki, 9999
kisiyi, mahkemeye verip hapse tiktirabilir.

Demokrasinin genel olarak, her turlt gericilik gaenlikle bgdasabilen genel olarak
demokrasi olmaktan ¢ikip, bunu sinirlayan, 6zetleimokrasi olabilmesi icin, ganlugun
bazi konularda karar alamaygcgoninde ilkeler belirlengiolmasi gerekir.

Demokrasinin gelsim tarihi, bir yaniyla ¢co gunlugun karar alabildi gi alanlara
kisitlamalar getirilmesinin tarihidir . Bu guin Turkiye’de orngn, Cogunluk Turkce
konuwuyor ve dgerlerini Turkce kongmaya bin bir yoldan zorluyor. Ama herkesin anandlili
o0grenme, kongma ve gekitirme haklarinin garanti altina aligdibir demokraside, gunluk
artik azinlgin dilleri hakkinda bir karar alamaz.

Boyle bir demokraside bir tekgkiicin dahi, ana dilini grenmesi icin §retmen, mahkemede
ona terciman bulmak gerekir. Bu giin Avrupa ulkelercgzunda, bir ¢cok azingin kimi

haklari béyle garantiler altina alingbulunuyor. Orngin sakatlar, gcinseller, sigara
icmeyenler, ydilar, cocuklar, uysturucu bgmmliligl olanlar vs. ¢cgunlugun karar alma

alanini kendilerine ifkin sorunlarda sinirlambulunuyor. Cgunluk homoseksiel olmasa ve
bunu bir hastalik olarak gérmeye devam etse ddjikadriakini homoseksulellere dayatamiyor.
Sakatlar, merdivenlerin yaninda, tekerlekli sanelally hareket edebilegiediiz yollar veya
asansorler talep ediyor. @anluk “hayir, vergilerimizi kiicik bir azirgin talebine
harcayamayiz” diyemiyor. Ornekler gaitilabilir.
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Demek ki, bir takim haklarin ilke olarak dokunulmaasunluk tarafindan karar alinamaz
olarak tanimlanmasi gerekiyor. Tabii burgdasoru ortaya cikiyor: Nasil oluyor dagcmluk,
belli ilkeleri kabul ederek, karar alma hakkinidigor?

Bir kere bu haklarin ve ilkelerin hepsi belli mtueteler sonunda @unluk tarafindan kabul
ediliyor. Peki, azinlk ¢gunlugu buna nasil zorluyor? Nasil oluyor da guicu yefyor

Elbette, bu kabullerde, geleneklerin, ygiltedegerlerin, yaygin anlaylarin bir yeri var. Ama
bir de “ekonomi politgi” var. Buttuin bu kabuller dyle kolay olmuyor. Azigin uzun direrg
ve mucadeleleri gerekiyor. Bunagraen nasil oluyor da azinlik gonluga galebe calip
hakkini ona kabul ettirebiliyor? Buragayle bir yasanin vagg seziliyor: Azinligin
direnisinin sonuclarinin, o hakkin verilmemesinden daha phaliya patlayacggi
gorulince genellikle o haklar bir ilke haline doniguyor.

Azinliklarin haklarinin taninmasi konusunda ikibitarihsel gilim de bir toplumun
zenginlgi Olgistnde bu sinir ve ilkelerin galma &ilimi gostermesidir. Bu nedenle iktisadi
kriz donemleri bu haklarin yitirilgg donemler olur, Alman tazminde oldgu gibi drnein,
yani ¢gunluk, ¢cgunluk olarak yine azingin haklarini iptal etme karari alabilir. Burada da
yine, azinlgin haklarini yok etmenin getiregikarlarin, zararlardan fazla olmasinin 6nemili
bir rol oynadgi seziliyor. Yani azinlik haklari ile, toplumdalgfah diizeyi arasinda birgki
bulunuyor. Tabii bu ¢ok genel bigdm, somut tarihte, binlerce kirllma ve etki buna
ekleniyor.

Bu bgilamda ulusal azinliklar konusuna da kisagaraeek gerekiyor. Son donem tarihine
baktgimizda iki eilim gorulur. Ulusal devletlerin okmasi ve bunlarin bittn yer ylzina
kaplamalari donemi. Bu donemde, azinlklarin haldak gindeme gelmemekte,
standartlama, dolayisiyla azinliklarin imha, strgun, katligmiimleme yoluyla yok
edilmesinin, modern standart Uretime uygun stardilktonusan uluslarin olgumunun
belirleyici oldusu gorultyor. Bu sanayi devrimiyle feyor ve fordizmde zirvesine wgyor.
Adeta uluslar bir banttan ¢ikan Grtuinlere benzetiliy

Ancak son on yillarda, tersi bigém de ortaya c¢ikiyor. Bir kergimdiye kadar bu
standartlama sglandgindan, artik kapitalist Gretimigleyisi igin ciddi bir problem
olusturmuyor. Ama butin bunagmen, hig¢ bir devlet, ytizde yiz bir sg#iulgamiyor.
Azinliklar var olmaya devam ediyor. Buna ilaveteadern ggict gocleri de yeni azinhklar
yaratiyor ve hatta eski azinliklara yeniden birlaama getiriyor. Dier yandan bilgisayar ve
buna bgl olarak tretim tekrgindeki gelsme ve esneklikler, eski bir 6rnek tretimin yerine,
gerci yine o bir 6rneklik gcergevesinde ama dahklifddar gosterebilen Urinlere olanak
sasliyor. Bu durumda, eski standagitaay! strdirmek hem anlamsiz hem de gereksiz hale
geliyor. Bunun yerine standargfaayi “cok kulturlulik”, “cok etnilik”, “cok renklilk” gibi
esnekliklerle donatmak, kapitalist Gretimin dahacssiz gekmesi bakimindan zorunlu hale
geliyor. Bu nedenledir ki, son on yillarda azirdwth ve onlarin haklarinin 6n plana ¢ikmasi
bir rastlanti dgildir.

Bu da bir tek dil ya da etniye dayanan veya bumalidlarak koyan ulusal devlet anlgyi
yerine, Amerika’da oldgu tirden, dil ve kiltura politik alaningna iten, ulusu bka
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ortakliklarla tanimlayan, ulusal devletlerin ilkgon doneminin anlaylarinin yeniden itibar
bulmasina yol agiyor.

Bu gunun Turkiye’sindeki temel mucadele bu ulusgutueski bigcimi ile yeni bigimi
arasindaki bir micadele olarak da kavranabilir Kilié&r Cumhuriyeti, klasik standardize edici
donemin damgasinigamaktadir. Kurtler ise, bu giintin dinyasina uygsneg, dili ve

kultdrd ulusun tanimi gina iten, yeni ulusgufia uygun bir projeyle ortaya ¢ikgi
bulunuyorlar.

06 Ekim 2000 Cuma

42



Su Azinliklar Tartl smasi

Gercek bir Demokratik Cumhuriyeti savunan tutamievrimci Demokrasinin yokIgu
nedeniyle, hemen her tarhada oldgu gibi azinliklar konusunun tagtimasinda da, tim
kavramlar anlamlarini yitiriyor; herkes tam bir &dliliyle konguyor ve tartgmalar netlik
sgilamak bir yana kafa kawkliklariyla sonuclaniyor.

Su an Turkiye'desu gorisleri savunan bir Fikir Akimi, bir Toplumsal Harekéir Parti
oldugunu var sayalim:

“Ulusun dile, dine, etniye, kilttire, tarihe gorentanlanmasi bir gericiliktir. Devletin nasil
dini yoksa ve olmamasi gerekiyorsa, yani inan¢ I'bag sorun ise, dil, din, etni, kaltdr,
“ulus” da dyle olmalidir. Devletin dili, dini, etsi, tarihi, soyu, sopu, “ulusu” oldgu yerde
otomatik olarak baski altindaki azinhklar da gln.”

Baoyle bir cizgi kagisinda, bu gin ortadi kaplamg gorislerin gerici ve uzlegmaci nitelikleri
apacik ortaya cikardi.

*

Azinliklar sorunu, birisi ezilenleri bélicu ve garidigeri devrimci ve demokratik olmak
Uzere ikisekilde “cozilebilir”.

Birincisi, o azinliklarin taninmasidir.

Bunusoyle bir 6rnekle aciklayabiliriz. Tlrkiye'de devietiddiasi her ne kadar laik olgu ise
de, devlet laik dgldir ve Sunniislamin 6zel bir yorumu devletin gayri resmi diniddevlet,
tim vatandglardan aldgl paralarla, camilere imam atar, onlarin siaaverir,imam Hatip
okullari agar vs.. Butin bunlarin laiklikle hichigisi yoktur.

Simdi boyle bir devlette, Alevilerin de taninmasany 6rngin Cem Evlerinin de Camiler gibi
taninmasi; dedelere mabagslanmasi gibi, Stinnilere taninan ayricaliklarin ayAdeviler igin
de gecerli oldgunu var sayalim.

Bu “¢c6zum” gerici bir “¢c6zum”dur. Bu ¢6zim, devletinang alanina kammasini
sorgulamaz. Sadece somut olarak devletin tanyd da desteklegi din veya dinler dgismis
olur.

Devrimci ve demokratik ¢c6zim, devletin Alevileri tlnimasi dgl, dini tumuyle 6zel bir
sorun olarak gérmesi, sadece onlarin arasingékige inan¢ 6zgurlgini savunmasidir.
Yani orneggin Imamlarin maginin, yetitiriimesinin vs. de tipksimdi Alevilerde oldgu gibi
batinuyle cemaatin génulli katkilariylagienmasidir. Devletin gorevi, ganluk dininin,
azinhk inanclarini baski altina almasini engellewler. Yani 6rngin, en Stinni semtte bile,
isteyenin ramazanda gupe gindiz yemek yeme haddkwmnmak olur.
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Tirkiye'de birPolitik Isci Hareketi, dolayisiylaDevrimci Demokrasi bulunmadg icin, bu
alandaki butiin tagmalar, gerici ¢ozum cergevesinde yapilmakta, Baguv ile burokrasi
arasindaki o kayikcl dogi ve zimni uzlegma tehir edilememektedir.

Bu giin mazlum rolii oynayan, politiklam bayrakli Anadolu Burjuvazisi, hicliekilde
boyle bir tutarli laiklgi savunmamaktadir. Onun sorunu, devletin relstaim’inin kendi
savundgu islam olmamasidir. Tersinden Aleviler deggdez gercek bir laiklikten ziyade,
ya politik islam'a kay1 resmiislamla ittifaka girmekte ve birokrasinin y&tlelmaktadirlar
ya da Aleviligin de taninmasi gibi gerici talepler ileri sirmektéer.

Halbuki gercek bir laiklik programi, sadece Alevitedesil, Ateistler, Ezidiler, Hiristiyanlar
gibi tum diger inanclarin da sorunlarini bir ¢irpida ve kdktérer.

*

Sorun aynen ulusal sorunda da gorulmektedir.

Simdi Kurtler “biz Asli unsuruz” diyerek aslinda kp Alevilerin de gercek bir laiklik yerine
Sunnilerle ayni haklardan yararlanma politikasieazer bir politika izlemektedirler. Yani
devletin Turk devleti olmaktan ¢ikip, Turk-Kurt detr olmasini istemektedirler. Evet bu da
bir “cozum” olabilir, ama tipki Alevilerin diyanedtyer almasi gibi bir “¢ozum”dur.
Demokratik bir Cumhuriyet ile béyle bir talebinskisi olmaz.Sorun devletin Kirt-Turk
devleti olmasi dgil, Turk devleti olmaktan ¢ikariimasidir.

Demokratik bir Cumhuriyette, devletin nasil dinim@zsa, din nasil batinuyézel bir sorun
olarsa, devletin dili, etnisi, soyu, tarihi “ulusda olmaz.

Politik olanin, devletin ya da ulusun tanimi, buldalesil, insan haklariyla yapilir. Orgn
tum dillerin ve kalttrlerin e sitli gi, herkesin ana dilinde gitim hakki . Boyle bir toplumda,
her hangi bir dil ya da kulttr imtiyazli olmayagsadan, her hangi bir etnik, kiltirel ya da
dilsel politik azinlik da olmaz. Tipki gercek baiklikte devletin dini olmady igin herhangi
bir dinsel politik azinlik da olmayagagibi.

Her hangi bir veya birkag dilin, bir ortak kagma dili olarak segimi ise, teknik bir cozumdur
ulusun tanimina gkin degildir. Bu dilin en buyik ¢gunluklarin, 6rngin Turklerin ve
Kdirtlerin dili olmasi bile gerekmez, pek ala o (dkehi¢c kongulmayan bir dil, drngin
Ingilizce bile segilebilir.

En devrimci demokratik@limleri dile getiren Kurt hareketi bile, hala sonu kurucu asli
unsur gercevesinde tarnakta; ulusun dile ve etniye gore tanimlanmasirgidamamakta;
tutarli bir devrimci demokrasi programini ortayay@8mamaktadir.

Ama bu geri ¢gekiliten dolayi Aleviler gibi Kurtler de suglanam&inun bas suclusu, boyle
bir programi bayraklarina yazmayan sosyalistlerdir.

Turkiye’'de veya Orta Dgu’da ulusu dil, etni, din, kiltirle tanimlamay! detlen ve buna
karsi micadele eden gercek bir Demokratik Cumhuriyatusan politik §¢i hareketi
olmadgi i¢in, Kurt hareketi de kendi devrimci demokragiklimlerini ifade edememektedir.
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Gorev, inancin, dilin, kilturian &sel bir sorun oldgu, butun dil, inang, kalttr ve dillerirsié
oldugu gercek bir Demokratik Cumhuriyet’i savunacak deer demokratik bir politik akim,
bir hareket ve politik bir 6rgut ve guc¢ yaratmakAncak boyle bir program ve c¢izgi, bu gin
ortaligi kaplams guclerin, gerici ve uzkmaci niteliklerini gérmeyi gdayan bir mihenk ta
olabilir ve devrimci demokrasiyi daha tutarli bizgiye c¢ekebilir.

demir@gmx.li

http://www.comlink.de/demir/

18 Ekim 2004 Pazartesi
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